KULDETESUNK
Mi a valldsos rendszer, és hogyan viszonyuljunk hozza?
irta: Gene Edwards

Forditotta: Kéry Zsuzsanna (https://hitunkcelja.wordpress.com)

Az aldbbi Gizenet az akkor még alig kétéves Isla Vista-i gyllekezet férfialkalmain hangzott el. Témaja
pedig az volt, hogy mi is a mi

Kuldetésiink.

A gyiilekezet és mi, emberek is kilonféle kriziseken megylink at. Teljes bizonyossaggal allithatjuk,
hogy ezek a valsagok elkeriilhetetlenek keresztény életlinkben. Ezek a gylilekezeten beliil, szlikebb vagy
tagabb korben, kiilonb6z6 szolgdld testvérek, illetve gyllekezetek kozott Gtik fol fejiket. Tekintve, hogy
az ilyesmi bizonyosan bekovetkezik, felmertl a kérdés, mi legyen a mi hozzadlldsunk, hogyan
viselkedjlink a sotétség draiban. Arra jutottunk, hogy ha csak lehet, allitsuk magasabbra a mércét, és
viselkedjlink e szerint a zavaros id6kben, mert a mult sajnos ennek kudarcatdél hemzseg.

Pal azt mondja a 2Korinthus 11-ben, hogy mas veszélyek elé is nézlink. Tobbet is felsorol, de harom
minket is érint: veszélyben a zsiddk kozott, veszélyben a pogdnyok kozott és veszélyben az altestvérek
kozott.

Ebben a konyvecskében az els6 kett6vel foglalkozunk, majd hozzatesziink még egy ,veszélyt”, egy
olyat, amilyennel még Pal sem taldlkozott! Utdna pedig megvizsgdljuk a legnagyobb veszedelmet,
amellyel az apostolnak szembe kellett néznie... ami az dltestvéreket jelenti.

Most azonban lassuk ,,a zsidékat” és ,,a pogadnyokat”, és hogy ma ezek kiket jelképeznek. Meg kell
vizsgadlnunk ezt a két csoportot, mert amilyen biztosan Pal talalkozott veliik, igy mi sem kerilhetjik el
Gket. Tartsuk végig szem el6tt, hogy mikozben ezeket az Gsid6k ota tartd ellentéteket vizsgaljuk, nekiink
azt kell megtaldlnunk, hogy miis a mi kildetésulink.

Bevezetés
Kapcsolatunk masokkal
Veszélyben népem korében, veszélyben a poganyok kozott (...), veszélyben az altestvérek kozott.”

P4l élete taldn mindenki maséndl jobban b&volkédott kalandokban és veszélyekben. Mivel az Ur
népének szolgalt, szinte az 6sszes helyzettel talalkozott, amellyel csak szembesilhetlink. A veszélyek


https://hitunkcelja.wordpress.com/

kozott 1atjuk félsorolva ,,a zsidékat” és ,,a poganyokat”, akik kiilonb6z6 alkalmakkor az életére tértek. Mi
is talalkozni fogunk ,zsidékkal” és , poganyokkal”, hidba telt el azdta két évezred. A helyzet ugyan
megvaltozott; most nem kiildenek ki senkit Jeruzsdlembdl vagy a zsinagdgakbdl az ildozésilinkre, és nem
|étezik mar a pogany Rémai Birodalom sem, amely hadat viselne elleniink. Elvieket tekintve azonban ez a
kettd ma is létezik a vilagban. Mindig Iétezett, és amig az Ur el nem jon, létezni is fog. Vizsgaljuk meg Pal
»2sidoit” és ,,pogdnyait”, és meg fogjuk Iatni, kik képviselik ezt a két csoportot napjainkban. Azzal, amivel
Palnak kellett szembenéznie, mi nem fogunk taldlkozni. De annak megfelelé helyzettel kétségkiviil
taldlkozni fogunk. Amikor pedig ez megtorténik, be kell teljesiteniink kiildetéstlinket.

»A pogdnyok” Pal szamdra a Rdmai Birodalmat jelentette; ezen beliil is a vele szembeszegiilS helyi
varosvezetést. Amikor pedig ,a zsidokat” emliti, természetesen nem az 6sszes zsidot érti alatta. Hiszen
Pal maga is zsido volt — miként a keresztények kilencven szdzaléka is, amikor ezeket a sorokat irta.
,Zsidok” alatt tehat sokkal inkabb a zsidd vallasi vezetdket értette. Ha tetszik, a vallasos rendszer akkori
vezetGire utalt. Az ,dltestvérek” pedig olyan keresztények, akik zsidék is voltak (vagy inkabb zsiddk, akik
keresztények is voltak), és akik azért gydlolték Palt, mert felforgatta a zsidd hagyomanyokat. Kiilonb6z6
idépontokban, de mindharom csoportnak sikerdlt Pallal kishijan végeznie.

Ehhez a felsorolashoz azonban egy tovabbit is hozzatehetink. Millidszam vesznek minket korl, Pal
mégsem taldlkozott eggyel sem. Kikr6l beszélek? A valldsi szervezetek buzgd keresztényeirdl.
Magunknak kell rdjonnink, hogyan viszonyuljunk a hitliket valldsi szervezetekben gyakorld
keresztényekhez, akiknek elképzelésiik sincs arrél, mit jelent valdjaban a gyilekezeti élet. llyen
emberekkel Pal egydltaldan nem taldlkozott. Akkoriban nem voltak vallasi szervezetek — legaldbbis
olyanok nem, amelyek a ,keresztény” nevet viselték volna.

1. fejezet

Az elsé veszély:
A vallasos rendszer

Nézziik meg most figyelmesen, mit értett Pal az alatt, hogy ,veszélyben a zsiddk kdzott”. Kik voltak ,,a
zsidok”? Milyen veszélyt jelentettek Palra? Mar a statisztika is félelmetes. Pal rengeteget szenvedett a
zsiddktél — vagyis kora valldsi rendszerének képviselGitél.

Mit tett a vallasos rendszer Pallal
Lassuk csak, Pal milyen valsaghelyzetekbe kerilt élete soran a zsidd vallasi vezet6k miatt. Szép
hosszu listal

1. A kezdeti évek

(1) Megtérése utan rogton megprébalta hirdetni az Igét a damaszkuszi zsinagégaban. A vallasi
vezet6k hevesen ellenkeztek — nemcsak vele, hanem kereszténységével és (zenetével is. Szinte
bizonyos, hogy ekkor kapta az els6 harminckilenc botitést. Ha csakugyan igy volt, nem kis
megprobaltatast jelenthetett neki friss keresztényként az efféle Gdvozlés.

(2) Amikor néhany évvel késGbb visszatért Damaszkuszba, a zsidok a varosvezetéssel (a poganyokkal)
szovetkezve igyekeztek Palt eltenni 1ab aldl. A tanitvanyok végil egy kosarba rejtve menekitették ki a
varosbal.



(3) Jeruzsalembe futott, de két hét utan onnan is tovabb kellett allnia, mert a valldsos zsidok
cselszovéssel probaltak végezni vele.

2. Pal els6 utazasa

Pal legelsé utjdn négy gylilekezet jott l1étre. A zsidd valldsi vezet6k hdrom varosban szegliltek ellene:

(1) A piszidiai Antidkhiaban. Felbujtottak a varos vezetdGit, férfiakat és asszonyokat, akik végil elGizték
Palt.

(2) Ikéniumban. A poganyokkal karoltve akartdk volna Palt megkdvezni.

(3) Lisztrdban. Antidkhiabdl és Ikoniumbdl is eljottek, csak azért, hogy a varos lakossagat Pal ellen
hangoljak. Ennek kovetkeztében Palt kishijan haldlra kovezték.

3. Pal masodik utazasa

Pal mdsodik utjdn négy tovabbi gylilekezet jott |étre. A valldsos zsidok ezuttal is harom varosban
szegliltek ellene:

(1) Thesszalonikdban. Felbolygattak a lakossagot, a vezetGket pedig Pal ellen hangoltdk. Erre
hivatalosan is kitiltottak a varosbal.

(2) Béreaban. Thesszalonikabdl Béredba kovették Palt, ott is feltlizelték a sokasagot ellene, ezért
ismét menekiilnie kellett.

(3) Korinthusban. Itt kétszer kerilt sor konfliktusra a zsidokkal, egyszer, amikor megérkezett, és
tizennyolc hénappal késébb, amikor egy emberként tamadtak ra, hogy ellizzék a varosbdl.

4. Pal harmadik utazasa

Harmadik utjdn Pal csak egy Uj varosba latogatott el. Egy pillanatra megdllunk, hogy megnézzik, mit
is kovettek el itt a zsidd vallasi vezet6k Pal ellen. Azért szeretnék e helyitt tovabb idézni, mert itt,
Efezusban tortént, hogy Pal a vele szembeszegiil6kkel kapcsolatos hozzadlldasaban még magasabb szintre
[épett.

Elolvastuk, mi mindent szenvedett Pal honfitarsai kezét6l onnantdl fogva, hogy kereszténnyé lett,
egészen a harmadik utazdsa végéig'. Immar készen allunk, hogy foltegyiik a kérdést: Miként viszonyult
Pal ezekhez az emberekhez? Miként viszonyult Pal a valldsos rendszerhez, amely ilyen kegyetlen(l bant
vele?

Efezus torténete

Térjlink vissza Pal harmadik Utjanak végéhez! Efezusban id6zik, de mar készil Korinthusba, onnan
pedig reményei szerint Jeruzsalem az uti cél — legaldbbis megprobal elmenni oda. Pillanatnyilag azonban
a varosbdl sem tud kijutni. Hata a falnak vetve, szeme az ajtéra szegez6dik. A kérnyéken ugyanis
hajtévaddszat folyik utdna — a vallasos zsidok keresik, akik azonnal megdlik, ha lehetGségiik adodik ra.
(Kés6bb még hallani fogunk réluk.)

Az el6allt Uj helyzet — a gyilkossagi kisérlet — nem mas, mint a honfitarsaitdl elszenvedett kozel
huszévnyi (ild6zés tetGpontja. Igyekezetlik mara teljesen nyilt, szervezett hajtévaddaszatta fajult. Mintha
az egész varos kémekkel, 6rszemekkel, titkos jelekkel és Gsszeeskiivéssel lenne tele. Mintha fegyveres
invazié hatolt volna be Kis-Azsidba. Es mindenki egyazon oknal fogva van ott: hogy Pallal végezzen.

1Tegylik hozza az 6t botozast, amit a zsidoktdl kapott. Itt azért nem soroltuk fél, mert nem tudjuk, mikor térténtek.



Ezt kapta tehat P3al a vallasos zsidoktdl a harmadik utazasan! Tegylik csak oda az el6bb felsorolt
hosszu lista végére. Mit szélndnk mi ehhez? Hogyan viszonyulndnk hozzajuk? Azutan, hogy husz éven at
igy bantak vellink, mi lenne a mi hozzadlldsunk ahhoz a vallasos rendszerhez, amely igy elbant vellink?
De meg fogjuk |atni, Pal hogyan fordult feléjik. Most éppen levélirdshoz készilédik. Levelében pedig
elmondja, pontosan hogyan is viszonyul ezekhez az elvetemiilt emberekhez.

Pal viszonyulasa a vallasos rendszerhez

,Husz év, Pal! Megkoveztek, megvertek, ragalmaztak, Gldoztek, rdd tdmadtak! Megprébaltak
megolni. Ald akartdk asni a becsiletedet, le akartdk rombolni az dltalad inditott kilenc vagy tiz
gyllekezetet. Testedet fajdalom jarja at, csontjaidat megtorték, sebhelyek boritanak, majdnem egészen
el is pusztitottak. Sokkal kdnnyebben, sokkal zavartalanabbul munkalkodhattal volna, és munkad még
jobban kiterjedhetett volna a féldon, ha ezek békén hagynak. Es te soha, egyetlen széval sem kritizdltad
Oket! Fajdalmat okoztak. Ha sikerlil megolnitik, nagyon valdszinli, hogy utanad a gyilekezetek
kovetkeznek. Meg is prébaljak elpusztitani ezeket a gyllekezeteket, ha lehetGséglik lesz ra.”

Pal harmadik utazasa a végéhez kozeledik, és ilyen sulyos helyzet allt el6. Ennek fényében figyeljiik,
mi kovetkezik. Palnak sikeril észrevétleniil kijutnia Efezusbdl. Korinthusba ér, ahonnan levelet ir egy
masik tavoli varos maroknyi hivéjének — olyanoknak, akikkel sosem talalkozott, oda, ahol még sosem
jart. Vilagos és egyértelm levelet kivdn megirni, olyan alapossaggal, hogy mindazokkal a témakkal
foglalkozhasson benne, amelyek a hivGket érhetik — hiszen még csak most indultak el —, és Pal tisztaban
van vele, hogy esetleg sosem éri meg, hogy személyesen is eljuthasson hozzajuk. Minden tanacsra,
segitségre és kétségkivil figyelmeztetésre is sziikségiik van, amit csak adhat nekik, hiszen oly kevesen
vannak, és a helyzetiik olyan sériilékeny abban a messzi varosban. Barmikor elfojthatjak 6ket. Mar a
legkisebb fennforgas is véget vethet nekik. A levélnek kell pdtolnia a latogatast!

Melyik varos is ez? Réma! Pal reméli, hogy egy napon eljut oda (negyedik utazds), de sokkal
valdszinlibb, hogy néhany napon beliil bdcsut mondhat a féldi életnek. Mivel e levélnek kell pétolnia a
latogatast, egyvalamivel bizonyosan foglalkoznia kell: Figyelmeztetnie kell 8ket a vallasos zsiddkra! El kell
mondania, mi mindent tettek vele a kdzel husz esztend§ alatt. Fol kell készitenie Sket rajuk. Hiszen ebben
a percben is, mikozben levelét fogalmazza, az életére tornek. Legaldbb figyelmeztetnie kellene a romai
keresztényeket! Lehet, hogy ez az utolsd esélye, s6t, az egyetlen esélye, hogy ezzel a témadval
foglalkozzon. Fol kell készitenie a romai keresztényeket, hogy el fog jonni a nap, amikor a judaizmus hivei
Gellenik is folkelést szitanak.

Pal pedig hozzafog a levél megfogalmazdsahoz, és valdban ir a zsidokrél is. Hatat a falnak veti, fél
szemmel az ajtot figyeli, tudva, hogy barmely pillanatban t6rt dofhetnek a szivébe. Teste sajog a
honfitarsaitdl elszenvedett bantalmazasoktdl, emlékeit hisz év lildoztetése és szenvedése lengi koriil, és
diktalja levelét, és a zsidokrdl beszél benne. A valldsos rendszer tagjairdl beszél.

irdsdban koriilbeliil harom oldal foglalkozik a zsiddkkal. Olvassuk csak el! Es tartsuk végig szem el6tt,
hogy ezt olyasvalaki irta, akit barmelyik pillanatban megmerényelhettek, aki tobb mint tizendt éven at
allt ki soha nem latott kinokat. Olvassuk el gondosan ezeket a sorokat! Prébaljunk akar csak egyetlen
ellenséges szot taldlni, egyetlen keserl megjegyzést, vagy barmilyen negativ kifejezést! Még csak nem is
utal semmire, amit ellene elkdvettek, vagy réla mondtak! Nem reagal tdmadasaikra, ragalmaikat nem
cafolja. Nem védekezik. Es ami még hihetetlenebb: Nem figyelmeztet! Egyetlen szd, egyetlen ropke
utalas sem hangzik el jelenlegi szorult helyzetével kapcsolatban.



Ugy irja meg Pal a levelét, mintha soha az életben nem lett volna semmi problémaja ezekkel az
emberekkel. Prébaljunk meg barminem( keser(iséget vagy kritikat kiolvasni bel6le! Nem fog menni,
mert nincs. Hat akkor mi van helyette? Nézziik csak meg, és akkor meglatjuk az egyik legdics6ségesebb
mondatot a Szentirdsban.

Az Istentdl ihletett iratokban minddssze harom ember volt, akik kész lett volna valaki mas helyett
pokolra — POKOLRA! — menni, azért, hogy masok tidvoziljenek. Mdzes volt az elsé, aki ilyen szélséséges
kijelentést tett. A masodik ember természetesen Jézus Krisztus volt (aki valdban meg is halt értink). A
harmadik pedig? Pal testvériink! Es hol mond ilyet? Es kivel kapcsolatban? A Rdmaiakhoz irt levélben
mondja, életének egyik legsotétebb orajaban, amikor pont azok, akikrdl ir (akikért vallalta volna, hogy
inkdbb maga legyen atkozott, hogy azok tdvoziilhessenek), éppen az életére tornek!

Latjuk-e mar, miként tekintett erre az egész szorongatd helyzetre? Nem haragudott és nem neheztelt
senkire. Fajt a szive — értiik. Pal, akit élete soran szinte darabokra szaggattak, akit mértéken feliil
szorongattak, akire izzo6 gytilolet 6mlott élete minden napjan, aki szdmtalan alkalommal |athatta, hogy a
kirdlysag terjedése meghildsul — ez az ember, aki honfitarsai kezétél oly sokszor kerilt halalos
veszedelembe, ezt irja réluk:

,lgazsdagot mondok, nem hazudom, a lelkiismeretem tévén mellettem bizonysdgot Szent Szellemben,
hogy nagy bdnatom van és sziintelen fdjdalma a szivemnek. Mert kivanndm, hogy én magam legyek
kiatkozva Krisztusbol az én atydamfiaiért, test szerinti rokonaimért” (Rom 9,1-3).

Pal olyanokért emelt szét, akik kdzel huszévnyi, példatlan nyomorusdgot okoztak neki. Imadsaga
teljesen elképeszté.

Testvérek, azt hiszem, értitek, mir6l beszélek; mert a zaszl6 itt lobogott utoljara fényesen, ebben a
magassagban, ahova Pal kitlizte. Igen, egy ember tette ilyen magasra a mércét! Micsoda szinvonalat
allitott fel!

Tudatdban kell lenniink mindezeknek. Testiletileg tudnunk kell, hol volt egykor a mérce; fel kell
ismernink, milyen banasmaoddal talalkozhatunk a jév6ében a vallasos rendszer részérél, és nekiink
hogyan kell reagalnunk erre.

Nem szamit, ki koveti el: zsidd, gorog, muszlim, buddhista vagy keresztény. Mindegy, mit mondanak
rank, mindegy, mint tesznek ellenliink, mindegy, milyen nagy arat kell fizetnliink miattuk, mindegy,
mennyire megnehezitik a dolgunkat, vagy mekkora pusztitdsnak lesziink tanui kortlottink, nem szabad
elfelejtenlink, hogyan viszonyult Pal a vallasos rendszerhez az 6 idejében: ,Nagy banatom van és
szlintelen fajdalma a szivemnek (...) kivanndm, hogy inkdbb én magam legyek kiatkozva”.

Testvéreim! Most mar tudjuk, mi az elhivasunk! Arra hivattunk, hogy tirelemmel elhordozzuk
azokat, akik igy viselkednek vellink, hogy hosszan t(irjlink, amiképp Pal is hosszan t(irt; hogy ilyen sokaig,
ilyen mértékben, és minden ember irant ilyen elnézéek legytink.

Ebbe a magassdgba tlizte Pal a zaszl6t kozel kétezer évvel ezel6tt. Kell lennie egy népnek a féldon, aki
ismét folveszi ezt a z4szIot, és feldllitja ugyanerre a magas helyre — mert ez a mi kiildetésunk.

2. fejezet
A vallasos rendszer kozelebbrol

Meglattunk valamicskét abbdl, milyen példatlan volt Pal hozzaalldsa az akkori vallasos rendszerhez.
Most pedig vizsgaljuk meg a mostani vallasos rendszert, és allapitsuk meg, hogy mi hogyan viszonyuljunk
hozza!



Miért van erre sziikség? Mert Pal megemlitette az ebbdl az irdnybdl érkezd ,veszélyeket”. Talan
sosem merészkedilink a falunk hataran tulra, vagy talan a vilag végére is elmegylink. Egyben viszont
biztosak lehetiink: Barmelyik kontinens barmelyik orszaganak barmelyik varosaba jussunk is el, legyen
az kozel vagy tavol, a valldsos rendszerrel ott is taldlkozni fogunk. A valldsos rendszer valamilyen
formaban a fold minden egyes teleplilésén jelen van. Nem keriilhetjik el vele a talalkozast.

Nepalban a vallasos rendszert a buddhistdk alkotjak; Afganisztdnban a muszlimok; Romaban a
katolikusok; Kelet-Texasban a baptistak; Isla Vistan pedig felekezetkozi szervezetek. Akar a szomszédos
kontinensre, vagy csak a szomszédos varosba latogatunk, biztosak lehetlink afel6l, hogy ha ott vallds van,
akkor rendszer is van.

Ha pedig a gylilekezet jovdjét a gylilekezet multja alapjan meghatarozhatjuk, akkor abban is biztosak
lehetlink, hogy egy ponton ez a rendszer elleniink fog fordulni. Az elmult korokban legaldbbis ez mindig
igy tortént.

Azt mondtuk tehat, hogy barhova is megylink, a valldsos rendszer egy napon elleniink fog fordulni.
Olyasmit is hallhattatok t6lem, hogy ,Ne legyen semmi kozlink a valldsos rendszerhez.” ErGs kijelentés
mindkettd. Biztos j6 okom van r3, ha ilyeneket mondok. Van is, bizony. Mindjart latni fogjatok, amikor
megvizsgaljuk, hogy a vallasos rendszer micsoda is valdjaban.

ElGszor is oridsi killonbség van akozott, hogy ,,Ne legyen semmi koziink a valldsos rendszerhez” és
akozott, hogy ,,Ne legyen semmi koziink mas keresztényekhez.” Ha valaha is ilyet mondunk, hogy ,,Ne
legyen semmi kozlink mas keresztényekhez”, akkor nagy bajban vagyunk. Ha igy beszéliink vagy
viselkediink, szektassa és belterjessé valunk. Minden keresztényhez teljes nyiltsaggal kell fordulnunk.
Nyiltabban, mint barki mashoz a vildgon. Hiszen Krisztus mindnyajunkért meghalt! Semmilyen
feltételhez nem kothetjik a kozosséget két hivé kozott. Semmilyenhez! (Persze egy azért lehet: A nyiltan
vallalt, meg nem vallott és meg nem bdant erkolcstelenség.) Nyitottnak kell lenniink minden hivé irant,
barhol legyenek is. Korlatok nélkil. Az ajtdnkat szélesre kell tarni, annyira, hogy még ajté se legyen.

Es mi a helyzet a valldsos rendszerrel? Az mar egészen mas kérdés. Ha ismét bevonédunk a vallasos
rendszerbe, nagy bajban vagyunk. Miért? Szamos oka van, és egyik ijeszt6bb, mint a masik. Néhanyat
meg fogunk vizsgalni ezek kozil. Semmi kézlink nem lehet a vallasos rendszerhez! Hogy miért? A valasz
megdbbbentd lesz. Nézziik csak meg!

ElGszor is végigmegylink a torténelmen, a valldsos rendszer kezdetétél egészen napjainkig. Ezaltal
vildagosan meglathatjuk, mi is a vallasos rendszer valdjaban, és azt is, hogy kikbdl all a mi korunkban.

A ,valldsos rendszer” kifejezést haszndlom, de mit értek alatta? Szeretném ezt vildgosan és
egyértelmiien megvalaszolni; a legjobb médja pedig az, ha megkeressiik, (1) honnan ered a rendszerbe
szervezés (szisztematizalds) és (2) honnan ered a vallds. igy taldn meglelhetjiik a pontos meghatdrozast.

A rendszer torténete

A ,rendszerbe foglalas” és a ,szervezés” két nagyon hasonlé fogalom. Nyugodtan haszndlhatndm a
»szervezett vallas” kifejezést is a ,vallasos rendszer” helyett. Honnan ered a ,,rendszer” és a ,,szervezet”?
A valasz megdobbentd lesz.

A rendszert Isten taldlta ki. A nyugati civilizacio teljes szervezeti rendszere, a mindennapjaink 6sszes
terliletét — az egészségiligyet, oktatast, politikat, kereskedelmet, tarsadalmi és polgari tevékenységeket,
szocialis halét vagy barmi egyebet — athato struktura valéjaban Isten 6tlete volt.

Nocsak! Isten oOtlete volt a szervezeti rend? Akkor miért utasitom el ilyen hatdrozottan a gylilekezeti
életben? EgyszerU az oka. Lehet, hogy az egész emberiség tevékenységét szervezeti rendszerek uraljak,



és az is lehet, hogy Isten taldlta ki az egészet, de (és ez nagyon nagy DE!) a szervezés feladatdt soha nem
az embernek szanta! Isten tervében soha nem szerepelt az, hogy az ember szervezkedjen és
rendszereket hozzon létre! Ha az ember hagyja magdt a rendszerek kialakitasaba bevonni, egy mas
|[étformanak szant Utra Iép. Mas megfogalmazasban, ha az ember engedi, hogy strukturalis rendszerek
részévé valjon, azzal a |ét egy masik dimenzidja szdmdra tervezett rendezbelv és életmdd rabszolgajava
teszi magat. Kevésbé hangzatosan: Isten a szervezetet az angyalok és nem az emberek szamara talalta ki.
Angyalok forditottak hatat Istennek, és erdltették ra az 6 tarsadalmi rendjiiket —az § civilizaciojukat, az 6
jol szervezett angyali életviteliiket, kultirajukat — az emberre. Az angyalok kényszeritették a sajat,
istenalkotta muUkodési elviiket arra a teremtményre, akit Isten a legszabadabbnak szant a
vildagegyetemben — az emberre! Az embernek semmi mdédon nem kellene az angyali életfolytatasnak
aldrendelédnie. Az angyalok tarsadalma és szervezeti mikodése természetes az 6 szdmukra, a lénylkbdl
fakad, de a mi szdmunkra idegen. Az embert Isten teljes szabadsagra teremtette. Angyalok egy csoportja
pedig arra haszndlja a sajat szervezGerejét, hogy az embert leigdzza és fogsagban tartsa dltala. Az ilyen
maodon |étrejové rabszolgasdag pedig megakaddlyozza, hogy Isten eredeti célja a teremtésben
megvaldsulhasson. Sci-fibe ill6 torténet, nem igaz? Egy masik univerzumbdl szdrmazd idegenek le
akarjak igazni az emberiséget.

Testvérek, igy taldan mar kezditek érteni, miért vagyok annyira ellene a rendszereknek és a
szervezettségnek a keresztény hitben, kiilonosen is a gylilekezeti életben!

A rendszer szellemi torténete

El szerethném mondani, honnan is ered maga a rendszer, és ehhez a feljegyzett szellemi
torténelemhez fogok nyulni. Azutan pedig, hogy a szellemi torténelemben megvizsgdltuk a
szisztematizdcié eredetét és multjat, attérink a vilagi torténelemre, és megnézziik, hogy ott mit
taldlunk. Meg fogjuk latni, mennyire kéz a kézben jar a kettd.

A teremtés kezdetén Isten megteremtette a mennyet; és vele egylitt e mennyei szféra lakdit, a
mennyei lényeket. Mi volt Isten szandéka azzal, hogy megteremtette Sket? Kettds cél vezérelte: hogy Ot
szolgaljak, valamint, hogy az embernek is szolgdlatara legyenek. Nemiket tekintve az angyali Iényeket
Isten semlegesnek teremtette. Sem férfiak, sem n6k. Nem szaporodnak és nem sokasodnak. Pontosan
ugyanannyi angyal van ma, mint a teremtés kezdetén, sem tobb, sem kevesebb. Teremtett életiik van,
amely 6rokkeé tart. Isten az angyalokat csodalatosnak teremtette, megszamlalhatatlan seregnek. Ami azt
illeti, légidnként csoportosulnak. (Az Ujszdvetség is mintha arra utalna, hogy a menny szervezeti
felépitése és a Rdmai Birodalom hadseregének szervezeti felépitése azonos! Vajon melyik masolhatta
egyiket a masikrol?)

A menny a kovetkez6képpen épiilt fol: Legfolil van Isten, aki szabad, torvények nem vonatkoznak ra,
senki semmiben nem korlatozhatja, még a szabadsagnak is folotte all. Mint Teremt6, természettdl fogva
Kiraly, Ur, Uralkodo és legfébb Hatalmassdg. Alatta vannak az angyalok. Isten az angyali seregeket harom
egyenl6 részre osztotta, és mindhdrom dicsGséges sereg folé egy-egy arkangyalt allitott. Nézzik csak
meg jol! Mit [atunk? Azt, hogy Isten folallitotta az eredeti hierarchidt! Ebben a rendszerben a parancsot
font adjak ki, és onnan jut lejjebb az alsd szintekre. Ez a strukturdlis felépitmény mindenki szamara
ismerGs, aki volt katona. De ne feledjiik, hogy ennek 6tlete nem valamelyik Gsi hadseregtdl szarmazik!
Korantsincs igy, a piramisforma szervezeti felépités ugyanis a mennyben kezd6dott. A ,rangsor”,
»ranglétra”, ,szolgalati Gt” mind ugyanerre a felépitésre utal.



Es most j6n a tdrténet szomoru része. A hdrom arkangyal egyike ldzadast szitott a mennyben.
Zendilése miatt a mennybdl a foldre vettetett, és Iégidi is vele. Az 6sszes angyal egyharmada kivettetett
a mennybél. Uj otthont kellett taldlniuk valahol mashol a vilagegyetemben. Lucifer pedig a féldet 6vez6
szférakban vert tanyat, és hozta magaval bukott angyalait. Jottek is, a beléjik épitett rend szerint.
Lathatjuk tehat, hogy a rendszer felségdrulds révén keriilt a foldre. A hierarchikus szervezetet Isten soha
nem a foldon képzelte el. Szamunkra ez idegen. Idegen a foldre és az emberre nézve is. Milyen
tarsadalmi berendezkedést szant akkor Isten az embernek? Az embert — Istenhez hasonldan, akinek a
képére teremtetett — nem arra alkottak, hogy rendszerbe szervezzék, vagy ilyen mdédon uralkodjanak
folotte. Az ember — Istenhez hasonldan — teljes szabadsagra teremtetett. Az embert Isten nem arra
rendelte, hogy irdnyitsak vagy uraljak. Az embernek — sajat Magahoz hasonldan — az uralkoddst szanta!

Most kezd izgalmassa valni a dolog. Latjatok, milyen helyzet 4allt el6? Azzal, hogy Lucifer belépett a
vilagba, az ember és a bukott angyalok ugyanazon a teriileten osztoznak. Lucifer, a mennyei seregek
egyharmadanak arkangyala, immar teljes figyelmét az ember megtévesztésére forditja. Sikerrel eléri,
hogy az ember elbukjon és biinbe essen. Es amint Isten egykor Lucifert kivetette mennyei lakéhelyérél,
ugy kell most az embert is kiliznie az Eden kertjébél. A bukott embert kiebrudaljak a kertbdl, és most
azon kivil kell magédnak megteremtenie az életfeltételeket. Elnie kell — bukott emberként a bukott
foldon.

Ekkor az ember mar nincs Isten jelenlétében. Mezitelen, és teljes tudataban van mezitelenségének.
Erzi, hogy védelemre van sziiksége. Kéin épitett is egy varost, és a Handkh nevet adta neki. Ez a védett
hely azonban gonossza valt, hamarosan pedig sok hozza hasonlét is alapitottak. Isten ezeket a
6vohelyeket 6z8nviz dltal elpusztitotta. Az Ozénviz utdn az ember hamarosan mégis ugyanazokhoz a régi
dolgokhoz tért vissza.

Ez pedig elvezet minket Babel varosanak megsziiletéséhez. Ugy tiinik, hogy a satannak itt sikeril
legel6szor angyali szervezeti rendjét — embrionalis szinten — az emberi tevékenységre rderéltetni. Babelt
egy igen bukott ember, Nimrdd alapitotta. De csakugyan 6 volt az? A valddi épité vajon nem az égbdl
szarmazott-e? Babeltdl kezdve a satan lassan, de alaposan bevezette Gseinket az élet hierarchikusan
szervezett formajadba. Mdara pedig az ember mar rajong tevékenységeinek megszervezéséért, sét,
dicsekszik vele, és 6romét taldlja benne. Es aki barmilyen mdédon fenyegetést jelent erre az
»eletszervezésre”, azt gondolkodds nélkil ild6zi, bebortonzi és megolni.

Egészen Babelig a Szentirds alapjan beszéltiink a szellemi térténetrdl. Ezt a torténelmet Isten hagyta
rdnk. Nagyon érdekesnek taldlom, hogy ezen az adott ponton a vildgi torténelem veszi at a torténetirast,
és koveti nyomon ugyanennek a dolognak a fejlédését.

A rendszer torténete a vilagi torténetiras szerint

A vilagi torténelem négy egymast kovetd, nagy, 6si birodalom felemelkedésérdl beszél: Egyiptomrol
(Kr. e. 1400 kornyékén), Assziriardl (Kr. e. 700 korul), Babilonrdl (Kr. e. 550) és Perzsiardl (Kr. e. 500).

Assziria volt az emberiség rendszerszervezésének Gsatyja. Az asszirok voltak az elsé vilaghdditdk.
Eletiik a katonaskodasrdl sz4lt, és katonai szervezeti felépitésiiket minden meghdditott orszagra, varosra
és lakosra kiterjesztették. Azutan Babilon — az Ujjaéledt Babel — legy6zte az asszirokat. Babilon szintén
katonai diktatura volt, ami azt jelenti, hogy az emberi élet minden szinterét a hadsereg szervezeti
felépitésének mintdjara, hierarchikusan szervezték meg. Az ember az angyali rendszer szerint épitkezett!
Es a struktlra ekkor rogziilt. Nem sok telt bele, hogy minden ,,civilizalt” orszag minden egyes lakdja e
szerint a rendszer szerint nevelkedjen; azéta pedig szinte a vérlinkké valt. Mozdithatatlanul



beagyazdédott gondolkodasunk minden szegletébe. A satan kelepcéje megfogta aldozatat. Az ember
annak a mindent athaté rendszernek a részévé valt, amelyben életének minden egyes teriilete maga is
alrendszereket alkot, és minden alrendszer egy még nagyobb rendszernek a része.

Azon a napon, amikor a kelepce végleg 6sszezarult, mindenki feljebb tudott tekinteni, és meg tudta
mondani, ki a felettese, akinek el kell szdmolnia. A ranglétra tetején pedig Nabukadneccar allt. Vagy
mégsem? A héberek egyik 8si préfétaja szerint Lucifer volt a fej.

Ma pedig? Nézzik meg bdrminek a szervezeti hierarchidjat: mindenki az eggyel feljebbvalénak
jelent. De ki van legfolul?

I. Darius

Babilont nem sokkal kés6bb legySzte és leigdzta Perzsia. Igen rovid idén belil felbukkant az emberi
torténelem egyik legjelent6sebb alakja, I. Darius (Kr. e. 522-486), akinek a hatdsa egészen a mai napig
érezteti magat. Ez a férfi egyik nemzetet hdditotta meg a masik utan; uralma Indidtél egészen
Gorogorszagig terjedt. Ez volt minden id6k egyik leghatalmasabb birodalma. Mindez Kr. e. 500 tajan
tortént. Mégis hogyan? Hallgassuk meg a torténész szavait:

LAz antik vildg fejlédéséhez a perzsak két rendkiviil jelentés mddon jdrultak hozzd: birodalmi
rendszeriikkel és valldsukkal. Nyugati vildgunkra erételjes hatdst gyakorolt mindketté. A birodalmi
kozigazgatds rendszerét Nagy Sdandor vitte tovadbb, ezt vette at késébb a Romai Birodalom, végiil pedig a
modern Eurdpa érékélte meg.”?

Ugye, milyen érdekes? Most mar tudjuk, hogy a mai dllamigazgatds szervezeti felépitése honnan
szarmazik, de felsorolhatjuk itt az alap- és kozépszintl oktatast, a felsGoktatast, az egészségligyet, a
politikat, az autdgyartast, a nagy- és kiskereskedelmet, a rend6rséget, a hadsereget, a munkahelyiinket,
az egész tarsadalmunkat. Es mindezt Dériustdl kaptuk, ezt jél véssiik az esziinkbe!

Mi koze lehet mindezeknek ahhoz, hogy tartsuk tdvol magunkat a valldsos rendszert6l? Nagyon is
sok. Az a vallasos rendszer ugyanis, amelyet mi megorokoltiink, nem az Uj szévetség Uratdl érkezett
hozzank, hanem minden id6k egyik legzsenialisabb hadvezérétdl, Dariustdl, a torténelem egyik
legnagyobb szervezdjétdl, a torténetiras egyik legjelent6sebb személyiségétdl — aki szamara azonban az
altala legy6z6tt birodalom, Babilon volt a példa.

Mégis ki volt ez a Darius? Ki ez a férfi, akinek szervezeti rendszerét nyugaton az utdna joévé korok
teljes politikai és vallasi berendezkedése atvette? Tudjuk réla példaul, hogy zoroasztrianus volt, tovabba
6 volt az egyik legkegyetlenebb szornyeteg, akinek kezéhez valaha is vér tapadt a torténelemben.
Legnagyobb utanzéja Roma, és most kapaszkodjatok meg, masodik legnagyobb utanzéja pedig az
egyhaz volt!

Talan kétlitek?

Ismét a vilagi torténetirast hivom tanunak. D. C. Trueman a The Pageant of the Past [Felvonul
el6ttink a mualt] c. mdvében megemliti, mi mindent készonhetiink a Rémai Birodalomnak. (Ne feledijlik,
hogy ez a birodalom — ez a katonai gépezet — Dariustdl masolta a mintat, aki pedig Babilontdl vette.)

LVeéqiil pedig a rémaiaktdl szarmazott a hatalmas szervezet: a Birodalom. Adminisztrativ egységeit
[!] az egyhadz is a romai kézigazgatdsi felosztds mintdjdra hozta létre, és idével Szent Péternek, Roma
plispékének utddai a Birodaloméhoz hasonlo egyhdzi hierarchia és az egymdssal gondosan
Osszekapcsolt adminisztrativ egységek miatt mar jelentés hatalommal rendelkeztek. Nincs mdsik olyan
vallas, amelyiknek ilyen teljes és hatékony szervezete lenne.”

2Trueman: The Pageant of the Past, pp. 105.



Ennél pontosabb megfogalmazast keresve sem taldlnank. Kijelenti, hogy a Katolikus Egyhazat a
Rémai Birodalom mintdjara szervezték, és hogy ez a legjobban szervezett m(ikédé vallads. A Katolikus
Egyhaz jol megtanulta a leckét. De neki is vannak tehetséges utanzdi. Vajon kik? Bizony az 6sszes mai
nagy vallasfelekezet struktdraja nem mas, mint a Katolikus Egyhdz, a Rdmai Birodalom — és Gordgorszag,
Perzsia, Babilon meg az angyalok! — szervezetének pontos masa. Aki ennek része akar lenni, csak tessék.
De bocsanat, én kihagynam ezt a remek lehet8séget. Ennél még az is hasznosabb id6toltés, ha a falat
bamulom. Széval nem, én nem akarok a valldsos rendszerhez tartozni.

Most pedig lassuk, hogyan kothetjlik Ossze a szellemi és a vilagi torténelem szalait!

A szellemi és a vilagi torténelem

Amikor Isten megteremtette az angyalokat, megteremtette a szervezetet is. Pontos hierarchidba
szervezte Gket. Ez a meghatarozott szolgdlati Ut vagy rangsor ma is fennall az ésszes angyal kozott.

Hosszu id6vel ezel6tt, amikor Lucifer kivettetett a mennyeiekbdl, és arra kényszeriilt, hogy itt, a
lathaté vildgban rendezkedjen be, az angyalok egyharmadat is magaval rantotta. O &llt az alatta
felsorakozott légidk élén. Lucifernek megvolt a terve, hogy az embert csapdaba csalja, elvonja Istentdl,
és széttorje Istent6l vald fliggését. Ehhez bevezette az embert a ,civilizacié”-nak nevezett valamibe.
Apranként, lépésrél |épésre haladt. Mi is tulajdonképpen a civilizacié? Nem mas, mint az angyali rend. A
satan megismertette az emberrel az § utjait. Szép fokozatosan belevonta az embert abba a rendbe,
amely folott 6 uralkodik. A satan terve révén az angyalok és az emberek immar egyazon civilizacio,
egyazon rendszer, egyetlen uralkodd alatt sorakoznak. A satan a varosokkal kezdte. A civilizacio
valéjdban nem mads, mint kibdvitett ,varosi 1ét”. A varosi életet 6ridsi mértékben kiterjesztették,
kibévitették, hogy fejedelemségeket, majd régidkat, majd nemzeteket, aztan kontinenseket, végil az
egész vilagot magdban foglalja. Mindezt pedig becsatoltak — beleillesztették — a satan angyali rendjébe.

A Szentirdsbdl tudjuk, hogy az emberi civilizaciét Nimrdd alapitotta. Minden bizonnyal 6 volt az, aki a
bukott embert a szisztematizalt angyali rendbe vezette. Babel alapitdja Nimrdd volt. A torténetiras innen
veszi kezdetét. Egy késébbi korban azutan Babel djjaéledt. Az Uj Babilon — ahogy a térténészek gyakran
hivatkoznak ra — szervezeti rendszerét a médek és perzsak is atvették, 6k pedig atadtak az egész vilagnak.
A médekrél kés6bb a gorogdk masoltak, annyira, hogy az élet szinte minden teriiletét ezen a mddon
szervezték meg.

Gorogorszagot legy6zte Roma. Tudnunk kell, hogy mai modern vilagunk teljes szervezeti felépitését
Réma mintaja adta. Ez a minta pedig olyan tokéletesen, teljesen mindenre — kulturakra, filozéfidkra és
kozigazgatdsi rendszerekre — kiterjedGen athatja a féldet, hogy szinte nem is tudjuk elképzelni, milyen
lehet a valamilyen mas minta alapjan élt élet. Minden, amit ma az emberi tevékenység érint, az
pontosan az ékori Rdma rendszere alapjan szervezédik. Es erre az egész, kifinomult halézatra az Ige azt
mondja: vildgrendszer. A satdn az embert Osszetett életkoriilményekbe szervezte. Teljes mértékben
sikerlilt az embert Istent6l elszakitania. Amit mi civilizdcidénak neveziink, az valéjaban nem mads, mint az
emberre eréltetett angyali rend. Ugyanaz a rendszer. Nincs masik, csak ez az egy. Ez pedig az emberek
minden mikodésére ra lett er6szakolva. Nézziink csak koriil, és figyeljik meg, hogy a tarsas érintkezés
minden formaja pontosan erre a mintara épdil. Olyan, mint az egyetlen nagy fogaskerékben Iévé kisebb
és még kisebb fogaskerekek, vagy mint az egyetlen hatalmas mozaikképet kiadd kisebb mozaikok,
amelyek szintén még kisebb mozaikképekbdl dlinak 6ssze. Hadd illusztraljam!

Az egész oktatdsi rendszer ennek a hatalmas mozaiknak csak egyetlen darabja. Az oktatds vilagan
belil a nagy mozaik kicsinyitett masait latjuk. Iskolak, egyetemek; iskolavezetés, tankeriletek, a

10



legfels6bb szinten pedig az oktatasi minisztérium. Ha az egészet tavolabbrdl szemléljiik, kirajzolédik az
egész oktatasi rendszer hatalmas strukturdja. Ez azonban csak egy az élet szamos terlilete kozil. Az
oktatds csak az egyik fogaskerék, az egyik mozaikkép. Az egészségligy egy masik, a gazdasag egy
harmadik, az ipar egy negyedik. Tdvolabbrol szemlélve mit is latunk? Hogy ezek mind egyetlen, hatalmas
rendszerré allnak 6ssze a foldon. Ez pedig szépen, pontosan belepasszol az angyali rendbe.

Ennyi torténelmi attekintés utan tovabbléphetiink a kovetkezére.

A gyiilekezet: megsziiletik az intézménynélkiiliség

A helyszin Izrael, Jeruzsdlem. Korulbelil Kr. u. 30-at irunk. Rdbma megszallas alatt tartja az orszagot és
a varost is. Mindent, ami lathatd, rendszerbe szerveztek. Es ekkor a térténelem szinpadan megjelenik a
gyllekezet. Ez a gyonyord, fiatal hajadon kivételt képez az egész, hosszu torténetben. A gyilekezet
intézménynélkili, és mindig az is volt. Nem hierarchikusan mikodik. A gylilekezet az egyetlen, aminek az
élén nem Lucifer all. A gyllekezetnek Jézus Krisztus a kdzvetlen vezetGje, feje. A gylilekezet nem
intézmény, nem szervezet, hanem hajadon né! Nem valamilyen dolog, hanem fiatal ng, Jézus Krisztus
menyasszonyal!

(A gylilekezet pedig egész torténelme sordn egyetlen ellenségtdl szenvedett: a vildgrendszertdl. De
azon belil is van egy rendszer, amely a leginkabb részt vett az Gld6zésben: A valldsos rendszerrdl van szoé.
Persze, a vilagrendszer politikai része is id6rél id6ére megtette a magdét, de a listat a valldsos rendszer
vezeti.)

Az els6 kétszaz év sordn a gylilekezet nagyon jol m(ikodott. Akdrcsak az angyaloknak, neki is megvolt
az Istentdl elrendelt életmddja. Ez az életmdd azonban nem a hierarchidn alapult. A gylilekezetet Isten
nem az angyalok szervezeti felépitése alapjan mintazta. A gyilekezetnek is megvan a maga rendje, igen,
de ez nincs megszervezve. Milyen akkor a szervezeti felépitése? Nincs mesterséges szervezeti felépitése.
El&lényrél van sz8. Megszervezni csak ,dolgokat” lehet. A gyiilekezet azonban nem valamilyen dolog,
hanem emberi Iény, egy asszony.

Lehet, hogy nem tudjuk elképzelni, milyen lehet a szerkezeti struktira nélkili gyllekezet. Ennek
szamos oka van, de egyik se jo. EI6szor is, taldn a ,gylilekezet” sz6 6sszemosddott a gondolkodasunkban
azzal a szervezettel, amely egyhaznak nevezi magat. De az nem gylilekezet, még ha egyhaznak nevezi is
magat, hanem csak egy szervezet. Valldsos szervezet. Masodszor, lehet, hogy a mi fejiinkbe fészkelte be
magat a szervezeti felépitésnek az a mintaja, hogy nem tudunk elképzelni semmit, ami ettdl eltérne.
Harmadszor pedig lehet, hogy sajndlatos mdédon soha nem tapasztaltuk meg a gylilekezet szerves
kifejez6dését.

Isten sajat életmddja

Amikor Isten megszervezte az angyalokat, rendszerbe helyezte 6ket. Alacsonyabb Iétforma voltak.
Mivel Isten egyediildllé a Maga nemében, nem tudhatjuk, hogy O Maga szervezddott-e volna
valamiképpen, ha — bocsdnat, hogy igy mondom —, istenek tarsasagaban lett volna. Ma azonban nincs
egyediil. Vannak gyermekei, van csaladja és van haza. Mi vagyunk ez a haz és ez a csaldd. O az Atya. O a
csalad feje. De kiilon-kiilon, egyenként is mindnyajunknak Ura. Ez teljesen ellentétes a hierarchiaval.
Nézziik csak meg a sajat csalddunkat. Az sem szervezetileg épil fol, mert minden csalddtag kozvetleniil a
csaladfének felel. A csaldd él6 entitas. (Ezekben az lizenetekben most nem foglalkozunk a gyiilekezet
organikus — szerves, él6 — rendjével, csak annyit jegyziink meg nyomatékkal, hogy a gyilekezetet az elsé
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id6kben sehol, senki — sem Isten, sem angyal, sem ember — nem szoritotta szervezett keretek kozé.) A
Iényeg tehat, nem tudhatjuk, hogy Isten egyedil Iévén, merev strukturdban élt volna-e, mint az
angyalok. Jézus Krisztussal azonban a kérdés eldélt. Isten csaladja nem szerkezetileg épiil fol!

A gyiilekezet aldozatul esik a rendszerszervezésnek

Kr. u. 200-ra azonban a gylilekezet sajnos félrecsuszni latszik. Legjobbjaitdl megfosztotta a sorozatos
Uld6zés. A nagyobbik ellenldbas azonban nem az (ildoztetés volt, hanem maga az idé. A kérnyezet
fokozatosan kezdte kifejteni a hatasat. A vilagrendszer mdédszerei Italidban és Kis-Azsidban is szép lassan
beszivarogtak a gylilekezetbe. (Az észak-afrikai gylilekezetek joval tovabb kitartottak.) Hogy megértsiik,
mi is tortént valéjaban a gylilekezet életének e sorsdontd, tragikus pillanataban, azt is értenlink kell, ami
magaval a Birodalommal tortént. Hosszu térténelme soran a Romai Birodalom szervezésbeli dicsGsége
haromszor csucsosodott ki. Az els6 kimagasld szakasz Julius és Augustus Caesar id6szakdra esett. Ezt
megel6z6en a kilonboz6 fékek és egyensulyok megakaddlyoztdk a kdzpontositott, kolosszalis struktura
létrejottét. Ezt kovetben Hadrianus porolta le és csiszolta fényesre a Birodalom gigantikus hierarchiajat,
amelyet pedig végil Nagy Konstantin tokéletesitett. Kbnnyen lehet, hogy Darius 6ta nem létezett ilyen
tokéletes szervezet. Megdobbenté mdédon éppen ebben az idészakban — a szervezésbeli dicsGség
aranykoraban — tortént, hogy a korai egyhdazat teljesen magaval sodorta a vilagrendszer.

Ez a szomoru eset pedig a kdvetkezéképpen tortént. A 300-as évek elején Nagy Konstantinnak volt
valamiféle megtérése. (Hogy ez mennyire volt valdsagos, az a torténelem egyik legvitatottabb kérdése.)
Mindenesetre 6t tarthatjuk az elsé kdzépkori kereszténynek: névleg kilencven szazalékban keresztény,
gondolkoddsmaddjaban kilencven szazalékban pogany. Kereszténnyé létele és tronra jutdsa révén 313-ra
megszlinhetett a nyomas a sokat (ild6zott és soraiban megtizedelt gyllekezeten.

Egészen odaig, az 6t megel6z6 csaszarokhoz hasonldan, Konstantin is nemcsak a Birodalom feje,
hanem a Birodalom &sszes szervezeti egységének is a feje volt. (Egyébként nem is gondolhatta masképp.
Minden folott 6 uralkodott.) Ez azt jelentette, hogy a balvanyimdadasban is 6 volt a f6pap, a pontifex
maximus. Igy a korai gylilekezetet is elkezdte bevonni a maga szervezetébe. Ennek kdszénhetSen pedig a
kovetkez6 hetvenot év alatt (1) a kereszténység a Birodalom egyik hivatalos vallasava valt, bekerilt a
pogdnysag mellé. Ez azt jelentette, hogy az egyhdz is részesliilt a befizetett addkbdl, tovabba, hogy az
egyhdz mar nem volt mas, mint egy a Birodalom sok-sok kozigazgatdsi dgazata koziil. (2) A poganysag
szép lassan teljesen kiszorult, nem kaptak tébb pénzt az dllamtdl, vagyonukat a keresztény egyhdz kapta
meg, csakugy, mint az 6sszes pénzt, amelyet az adokbdl a vallasok tdmogatdsara szantak. A gyllekezet
pedig e vdltozasokkal Osszhangban fokozatosan folvette a romai rendszer Osszes tobbi szervezeti
egységére jellemzd strukturat. A gyonyori leany odaveszett; helyére szigoru szabalyok szerint miikodd,
vallasos rendszer keriilt. A korai egyhaz szertefoszlott, csak a neve maradt meg — amely innentdl fogva
egy vallasi szervezet megjeldlésére szolgalt.

Megmaradtak bizonyos megnevezések is — , diakonus”, ,vén” —, de Ujak is jottek (amelyek legaldbbis
a keresztényeknek Ujnak szamitottak). ,Biboros”, ,klérus” — ezek mind pogany eredetliek. De hidba
maradt meg néhany elnevezés, az Ujonnan megalakitott struktura tisztan babiloni volt. Nézzlik csak meg,
milyen szerkezete alakult ki végil a Katolikus Egyhaznak. Legalul helyezkedtek el a papok, folottik a
plispokok, ezek folott az érsekek, egy szinttel feljebb a biborosok — az egész piramis tetején pedig a
csaszar volt. Kés6bb aztan a csaszart eltdvolitottdk errdl a legf6bb helyrdl.

Ez a berendezkedés évszazadokon keresztiil mikodott. A Birodalom id6vel 6sszeomlott, romjain
pedig szamos kisebb nemzet emelkedett. Egyetlen hatalmas Birodalom helyén most sok kis orszag
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osztozott. Es mindegyik orszagnak megvolt a sajat szerkezeti felépitése. Alighanem mondanom sem kell,
milyen mintara épiilt az 6sszes. Bizony mind a régi Rémai Birodalom kicsinyitett mdsa volt. Es minden
esetben — kivétel nélkil — a rémai katolicizmus volt az adott orszag egyetlen hivatalos vallasa. Kordbban
a katolicizmus csak annak az egy Birodalomnak volt az egyeduralkodd valldsa, most azonban az
O0sszeomlott Birodalom helyén létrejové orszagok kizardélagos vallasa lett. Egykor a Birodalom
allamvallasa volt, most nemzetkozi vallassa valt. Szerkezete is — pontosan ugy, mint a 300-as években —
megmaradt hierarchikusnak.

Mindez pedig szorny(, tragikus erGszaktétel azon, ami egykor |étrejott. Ez alatt az id6szak alatt — kb.
325-t6l kezd6d6en — maroknyi keresztény tagadta csak meg, hogy ehhez az ériasi vallasos szervezethez
tartozzon. Mivel nemet mondtak, ildozték és gyilkoltak 6ket. Ezek — a gylilekezet torténelmének masik
keresztény csoportja — megizlelhették, mit jelent a valldasos rendszer nemtetszését kivivni. A vallasos
rendszer mint mesterséges szervezet természetes ellensége a gyllekezetnek, amely szerves |étforma,
él6 organizmus.

A szervezet helye a reformacio idején

KésSbb legalabbis a helyzet megvialtozott. Eljott az 1517-es év és vele Luther Marton. Luther
Szaszorszagban élt, és az orszag hivatalos allamvallasa természetesen a romai katolicizmus volt. Luther
elhagyta a Katolikus Egyhazat, és vele egylitt Szaszorszag is. Ez pedig példatlan [épés volt! 1500 év utdn
el6szor egy eurdpai nemzetnek nem a katolicizmus a hivatalos vallasa. A szdszok kihajitottak a
katolicizmust a valldsi dgazatbdl, helyére valami pedig teljesen Ujat szantak: a lutheranus (mds néven
evangélikus) vallast. A keresztény nemzetek kozil mindnek a katolicizmus volt az allamvallasa — kivéve
Szaszorszagban! Egészen forradalmi!

Luther kdvetdinek Uj teoldgiai nézetei voltak. Tanitdsaik gyokeresen eltértek a korabbiaktdl. Uj
szertartdsok, Uj fogalmak, Uj szabadsag és Uj vezetGi titulusok szilettek. (A ,pap”-bdl ,lelkipdsztor” lett.)
Minden nagyszer(inek tlint. Luther azonban akaratlanul is hibat kovetett el: ugyanazt a szervezeti sémat
tartotta meg! Bizonyos értelemben nem is volt mas valasztasa. Eldrulom, miért.

Szervezetileg Szaszorszag is pontosan ugy éplilt fol, mint jéval kordbban a Rdmai Birodalom. Ez az
allam is annak a hatalmas allamszervezetnek a kicsinyitett mdasa volt. Es persze az Osszes szasz
kozigazgatdsi agat a kirdlyi kormanyzat sémadja szerint szervezték meg. Amikor tehat a lutheranus vallas
lett az Uj, hivatalos dllamvallds, az elnevezések megvaltoztak ugyan, de a szervezeti felépités megmaradt
gyakorlatilag pontosan ugyanolyannak, mint a Rdmai Katolikus Egyhazban. A lutheranus vallas éppen
olyan szépen simult be a szasz tarsadalmi struktiraba, mint az élet 6sszes tobbi része — a hierarchia
mintdjat kdvetve.

A kés6bbiekben mas nemzetek is szakitottak ROmadval. Szdszorszag utan Skandinavidban is a
lutheranus lett az uj allamvallas. Anglidban VIII. Henrik alapitott Uj egyhazat. Skécia egy masikat. A
teoldgia, a név, a szertartdsrend kiilonb6zott, de a hierarchia mindenhol valtozatlanul megmaradt.
Kialakult az 4j irdany: Minden nemzetnek hivatalos dllamvalldsa lett. Hogy ez mi, az orszagrdl orszagra
véltozhat, de az adott vallas szervezeti felépitése mindig ugyanaz. (Es azokat a keresztényeket, akik nem
idomultak ebbe a strukturaba, az 6sszes ilyen orszagban tldozték.)

Szervezett vallas a reformacio utan
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Vizsgaljuk meg most a kovetkez6 Uj fejleményt. Id6vel megjelent a kalvinista, baptista, metodista
stb., még kés6bb a plinkdsdi felekezet. Ezek a csoportosuldsok valamelyest kiilonboztek egymastdl.
Disszenterek! Ezek egyetlen orszdgban sem képeztek hivatalos dllamvallast. Az dllam addbevételébdl
soha egyetlen, fenntartasra szant fillér sem jutott a perselylikbe. Gyakori megnevezésik a
»Szabadkeresztény”: szabadok az allami pénztél és befolyastdl. Az dltaluk hasznalt titulusok kiilonboztek
a tobbiekétdl, teoldgidjuk szintén gyokeresen eltér. Szertartdsaik (mert vannak) lényegesen
egyszerlbbek. A szervezeti felépitésiik azonban épp olyan régi, mint Romaé; vagyis inkabb, mint
Babiloné. S6t, olyan régi, mint az angyaloké! (Egyes csoportok kijel6lik a vezet6iket, masok bizottsagok
altal valasztjak, megint masok demokratikusan megszavazzak... és minden felekezet mas és mas
megnevezéseket haszndl. M(ikodési strukturajuk azonban minden esetben hierarchikus.)

Fiatal igeszolgdld koromban egyszer meghivtak, hogy a vilag legnagyobb karizmatikus felekezetével
m(ikodjek egylitt. Korbevezettek a kozpontjukban. EImesélték, hogy az 0sszes f6bb felekezet felépitését
tanulmanyoztdk: melyiknek van a legjobb, legdinamikusabb, leghatékonyabb szervezeti felépitése.
Megallapitottdk, hogy Amerika legnagyobb protestans felekezete mikodik a legolajozottabban és
legjobban szervezetten. Tehat, mesélték bliszkén, lemasoltdk tet6tbl-talpig annak a vallasfelekezetnek a
szervezeti felépitését, amelyben én is felnGttem. Szamukra ez dicsekvésre adott okot, és igen biiszkék
voltak ra. Mit akarok ezzel mondani? Hogy a valldsunk megszervezésének gondolata a vériinkben van,
s6t, egészen mélyen, a csontjainkba ivodott.

Az egyhazszervezet mai allapota

A disszentereket kdvetéen mar nemigen sziilettek Ujabb, nagy valldsfelekezetek. Uj felekezetek
szliletése helyett most a ,,nonprofit, felekezeten kivili vallasi szervezetek” alakitasa a divat. Ezek az
emberek egyenesen megmondjdak: ,Szervezet vagyunk!”, és valéban azok is.

Az 1700-as és 1800-as években, amikor egy hatarozott, er6s és vallasos férfi csindlni akart valamit,
valészin(ileg valamilyen Uj felekezet alapitasaba fogott. Ez viszont mar a multé. (Meg aztan az 6sszes
teoldgiai kérdést is alaposan megragtuk mar.) Az ilyen ember tehat ma adémentességért folyamodik, és
vallasi szervezetet alapit (alapitvanyt vagy egyesiiletet hoz létre). Lelkipasztor, pasztor, gylilekezet és
zsinat helyett ,munkatarsak”, , kozpontok” és ,irodak” vannak. A strukturat illetéen tehat kicsi a
kiilonbség egy felekezeti egyhdzszervezet és egy nonprofit, alapitvanyi vallasi szervezet felépitése kozott.

Gyakori vendég voltam a vilag egyik legnagyobb ilyen szervezetének kdzpontjaban, akik szervezeti
hatékonysagukkal bilszkélkednek is. Egyszer azt hallottam (nem tudom, hogy igaz-e a torténet, de a
Iényeg nyilvanvald), hogy a Harvard Egyetem gazdasagi karanak egyik végz6s hallgatdja alaposan
tanulmdnyozta a felépitésiiket, és megallapitotta, hogy az olyan hatékonyan és jél szervezett, mint a
General Motors! Bizony, minden vallasi szervezetnek és az 6sszes felekezetnek is gyakorlatilag ugyanaz a
strukturaja: Nimrdd, Darius, Nagy Sandor, Julius Caesar, Nagy Konstantin, lll. Gyorgy, George
Washington, Thomas Jefferson, Napoleon, Hitler, Churchill és Henry Ford strukturaja. A felekezetek és az
alapitvanyi mdkodésd vallasi egyesiletek ugyanugy mind szervezetek. Ezek pusztan dolgok. Valldsi
szervez6dések. Ezek a dolgok nem képezik Krisztus menyasszonyat.

Kedves Olvasd, nem tudom, mit érzel olvasva mindezt. En hatarozottan el akarok hataroléddni minden
ilyen gyakorlattdl, és nem akarok részt venni semmi olyasmiben, ami ilyen tavol esik az Ur szandékatél. A
gyllekezet torténelme az egyik legszomorubb torténet — f6ként, ha arra gondolunk, mi lett volna, ha a
keresztények soha nem vették volna fol, illetve ha most elhagyndk a szervezeti strukturakat. Es ez a pont
vilagit ra a kiildetésiinkre. Ha a multbdl kiindulva el6rejelezhetjik a jov6ét, meg fogjuk kapni a magunkét
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a vallasos szervezetektdl azért, hogy mi nem szervezkediink. (Fura modon a szervezeti kereszténység
beboritja ugyan a foldet, ez az driasi szervezet mégis rettenetesen fenyegetve érzi magat, ha olyan
embereket 1at maga korul folnévekedni, akik nem valnak szervezetté. Rémiilet lesz Urrd rajta, ha csak
meglat is olyan keresztényeket, akik kivil vannak a strukturan. (A torténelem tanusaga szerint a vallasi
vezet6k bdrmit megtesznek, hogy elgancsolhassak az ilyen |épéseket.)

Kevés olyasmi van, amit fontosabb lenne helyreallitani, mint azt az egyszerld dolgot, hogy
keresztények Krisztus testeként gylilnek Ossze, kiviil a szabdlyos szervezeti sémdan. A mi teendénk
vilagos. Nem lehetiink része az intézményesilésnek. Hat nem latjuk, hogy Isten kirdlysagdnak —amely az
embernek adatott — kivil kell maradnia az angyali renden?

A rendszer ,vallasi” része

Nyomon kovettik a rendszert: a mennyekbdl indult ki! Hasznaltuk ugyanakkor a ,vallasos rendszer”
kifejezést is, valamint azt, hogy ,szervezett vallas”. Lehet, hogy mielStt tovabb megyiink, egy kicsit
jobban meg kellene vizsgalnunk a kifejezés elsé szavat. Mit értek az alatt, hogy ,valldsos” (,vallasi”)
rendszer?

Ha azt mondanam, hogy a buddhizmus egy rendszer, vagy a hinduizmus egy rendszer, ebben mind
egyetértenénk. Ezek vallasi rendszerek. Mi a helyzet a zsidd vallassal? Az is az? Igen. Mindig is az volt?
Nem. Egy id6ben ez volt Isten munkaja a foldon. Mdzes és David napjaiban az él6 Isten a sajat akarata
szerint munkalkodott az emberek egy csoportjadban. Egy napon azonban Isten eltavozott a héberek
vallasabol — a judaizmus azonban csak ment tovébb... immar Isten nélkil. Es 1am, valldsi mozgalom allt
el6. Egy vallasos tomb, csak éppen az Isten hidnyzik bel6le, aki az egészet |étrehozta. Mégis mind a mai
napig létezik. De miként képes a tulélésre? Ennek tobb oka is van, de az egyik eszkoze a tulélésre (ez
pedig elengedhetetlenil fontos a fennmaradas szempontjdbdl, ha Isten nincs benne), a szervezetté
valds. A judaizmussal is ez tortént. Mi tébb, mdr joval azel6tt, hogy P4l szinre lépett volna, ez mar
megtortént.

Azt hiszem, azok, akik barmely korszakban, de kivil vannak a szervezett vallason, térvényszerlen
Osszeltkdzésbe kerlilnek az adott kor éppen uralkodé vallasi rendszerével. Pal a judaizmussal kertilt
szembe. (Az anabaptistdak a katolikusokkal, Watchman Nee, Bakht Singh és Prem Pradhan pedig a
»jofidkkal”: az evangéliumi keresztényekkel — akikrél beigazolddott, hogy a legjobbjaikat is képesek
Gld6zni.) Valészinl, hogy mi nem a judaizmussal fogunk tkozni, de hogy valakivel tGtkozni fogunk, ezt
biztosra vehetjik. ,Veszélyben zsidoktél” — a szervezett valldson kivili keresztények életéhez ez
hozzatartozik. Valamilyen vallasi rendszer mar bizonyosan feni rank a fogat.

A zsid6 vallas egykor Isten munkaja volt. Isten azonban elhagyta, és szervezetté valt. (Vagy forditva?)
Késébb pedig a judaizmus Isten uj, foldi munkdjanak ellenségévé lett. Az, ami Isten munkdjaként indult,
Isten ellenségévé valt. Ha semmilyen mas indokot nem taldlunk arra, hogy féljink magunkat
megszervezni, ez az egy is elég, hogy visszariadjunk.

A buddhizmus vallasi rendszer. A judaizmus is vallasi rendszer. De vajon megtorténhet ez a
keresztény hittel is? Lehetséges-e, hogy valamilyen keresztény munka, amely Istentél van, egy ponton az
Isten egy Ujabb munkdalkodasanak az ellenségévé valjon?

Utolérte-e vajon ez a csapads az Gsegyhazat? Az évszazadok soran vajon szervezetté és Isten
ellenségévé valt-e, vagy Isten még mindig vele van? Vagy lehetséges, hogy Isten elhagyta még az
G6segyhazat is, és masokat valasztott helyettik?
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Felmerilhet benniink, hogy hiszen az 8segyhdz mar nem létezik, kortlbelll Kr. u. 300 kordl a
gyllekezet korai szakasza véget ért. Miképp kérdezhetjlik, hogy Isten vajon még ma is a korai
gyllekezettel van-e? Ne hamarkodjuk el a valaszt. A korai gyllekezet ugyanis lehet, hogy mégsem ért
még véget, hiaba halljuk ezt gyakran. Lehet, hogy azéta tart — még ma is!

Amikor fiatalon a hittudomanyi fGiskoldra jartam, két el6adast is meghallgattam arrél, hogy mi
tortént a korai gylilekezettel. Egyesek szerint az 6segyhdaz mar nem létezik. Masok arrdl tanitottak, hogy
a korai gylilekezet kis csoportjai fennmaradtak az Alpokban, Spanyolorszagban stb. Jémagam tizenhét
éves korom 6ta tanulmanyozom a gylilekezet torténelmét, és megdllapitottam a kdvetkez6t: A fenti két
allitds egyike sem tdmaszthatd ala torténelmileg. Barmennyire is vonakodunk elismerni, a legf6bb
bizonyiték valahol mashol rejtézik.

A korai gyulekezet ugyanis ma is |étezik, toretleniil folytatodik! Nem az eredeti allapotaban létezik, ez
bizonyos. De itt van, megvan ez a hosszu, atalakult, megromlott, gyokeresen megvaltozott, de mégis
toretlen leszarmazasi ag. A korai gyllekezetet ma Rémai Katolikus Egyhaznak hivjak. Itt van tehat az
G6segyhaz, plusz Nagy Konstantin, plusz haldlos adag poganysag, plusz intézményesilés, plusz 1700 év
0sszes hagyomanya, plusz maszlag, plusz ki tudja, még mi minden.

Kr. u. 325 tajan a korai gylilekezet 6sszeadta magat a romai poganysaggal. Szentségtelen egyesiilés
volt ez, részben pogany, részben szent. Isten pedig kisétalt a menyegz6rél. A korai gyiilekezet ettdl az
id6tSl fogva valldsi szervezetté valt. Isten pedig? Elment mashova, hogy az O munkdjdt folytathassa
masokkal. (Isten nem gondolkodik felekezeti alapon.) Sajndlom, ha ez megrazé hir. Isten akar holnaptdl
valami teljesen Ujat kezd, ha sziikségesnek itéli. Akarmikor ejthet valakit, és kivalaszthat helyette egy
masikat. O a sajdt munkajat nem hagyja abba. Latjuk tehat, hogy a buddhizmus most vallasi szervezet, de
mindig is az volt; a judaizmus vallasi rendszerré vdlt; az 6segyhaz pedig szintén intézményesilt vallas
lett.

Mi a helyzet napjaink evangéliumi kereszténységével? Ez mar kényelmetlen kérdés? A mai
kereszténység korilbelll kilencvenkilenc szazalék intézmény és egy szdzalék élet (és akkor még
nagyvonall voltam). Akik Ujonnan sziletett hivék vagyunk, az elején mind valamilyen vallasi
szervezetben novekedtlink. Ismétlem, olyan szervezetben, amely valldsi céllal jott létre. Ez ma a
kereszténység. Ez az, ahol a hiv6k ma megtalalhatdk.

Hogyan fest a kereszténység vildga ma? Sok-sok mozgalom tarka sz6ttese, amelyek mindegyike
valamikor ugy indult, hogy Isten kisebb-nagyobb mértékben, de megaldotta a kezdetiiket. Aldasat
azonban réges-rég visszavonta. (Es van olyan is, amelyikkel soha nem is volt.) Ezek mindegyike ma mar
nem tébb, mint vallasi célu szervezet. A kereszténység j6 része nem mads, mint valami olyasminek a
maradvanya, ahonnan Isten eltavozott. De hova ment? Elment, hogy kihivjon Maganak egy népet, mint
ahogy kihivta Abrahamot, hogy az életiiket teljesen Jézus Krisztusnak adjak, és csakis Ot ismerjék, rajta
kiviil mast ne ismerjenek.

Mi képezi a vallasos rendszert a mi életiinkben?

Elérkeztlink annak a kérdésnek a megvalaszolasahoz, hogy miként is hatarozhatnank meg a vallasos
rendszert ma. Utana pedig megvizsgaljuk, milyen viszonyban legylink vele mi. Vajon napjaink Osszes
vallasi szervezete — ideértve a felekezeteket és alapitvanyokat is — a vildgrendszerhez tartozik? Ezek is a
nagy rendszer egy-egy kicsiny alrendszerét képezik? ElGszor is, nem kérdéses az Ige tanitasa arrdl, hogy a
vilagrendszer létezik. De vajon egy akarmilyen felekezethez tartozd gyilekezet része volna ennek a
rendszernek? Lehet, hogy vallasi szervezet csupan?
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A kérdés megvalaszolasahoz hadd hivjam meg az Olvasét egy képzeletbeli, kelet-texasi varoskaba. Itt
a mi elképzelt kisvarosunkban megtaldlhatjuk az oktatds rendszerét. Ez a kislépték({ oktatasi rendszer
pontosan ugy épul fol, mint ahogyan I. Darius tobb mint kétezer évvel ezel6tt a birodalmat folépitette.
Varoskankban a gazdasdagi szféra is él és virul. Vajon milyen mintdra? Bizony ugyanarra. Politikai
rendszere is van a varosnak. Ez sem mds, mint az Gjraéledt Babilon. Es igy folytathatnank, szinte a
végtelenségig: sport- és szabadid8szervezés, szérakoztatas, egészséglgy, kozigazgatas. Most fogjuk az
egészet Ossze, és mit |atunk? Valamit, amit az emberek boldogan ,kis helyi tdrsadalmunknak”, a , mi
varosunknak” neveznek. A varos pedig valdjaban sok 6sszetevGbél, vagy sok szeletbdl all, mintha egy
hatalmas torta lenne. Ha a szeleteket Osszeillesztjiik, megkapjuk a kozosségi életet, helyesebben a
»Civilizaciot”. Sok kicsiny rendszer, intézmény és szervezet egy nagy egészet ad ki: egy varost Kelet-
Texasban. Es ennek a kozdsségnek a kell6s kdozepén, az 8sszes tdbbi szelet kdzéppontjaban — a torta igen
Osszetett részén — talalhatd a k6zosség vallasi rendszere. Nemcsak szerves része a kozosségnek, hanem
egyenesen elvarjak téle, hogy szorosan kapcsolédjon a varos életének dsszes tobbi aspektusahoz is. En
mar csak tudom, lelkipasztor voltam Kelet-Texasban!

Nagyon nehéz ezt elmagyarazni, de a vallasos rendszer egyértelmiien a vildgrendszerbe tartozik.
Ilgen, és mi, felekezeti pdsztorok, lelkipasztorok részei voltunk annak a rendszernek. (Es igen, a
felekezetem akkor is, most is intézményes, szervezett volt, méghozza tet6t6l-talpig. Ez nem kritika, ez
idézet, ezt hirdették bliszkén magukradl.)

Mi, lelkipasztorok meglatogatjuk a betegeket, eltemetjik a halottakat, beszédet mondunk civil,
iskolai és politikai rendezvényeken. S6t, Néro cirkuszainak arnyékaban még az amerikai futball-stadionok
kozvetitéfiulkéjében is mikrofont ragadunk, hogy aldast kérjiink a kdzelgé dsszecsapasra. Ott vagyunk a
nagycsalddosok, a cserkészet, a Karitdsz, a Voroskereszt és mds hasonld jotékonysagi szervezetek,
alapitvanyok bizottsdgaiban. Nyilvanvald, hogy nem lattuk meg, milyen haldlos kizdelem dul evilag
kirdlysaga és Isten kiralysaga kozott. Nem lattuk, és nem |atjuk, hogy az egyhaz is egyfajta civilizacid, de
olyan, amelyik az emberi civilizaciotdl teljes mértékben kiilonboézik, és téle hatdrozottan elkiiloniilt;
olyan kirdlysag, amely kozvetlen konfliktusban all azzal a civilizacidval, amelyet Kelet-Texasban
ytarsadalmi élet”-nek neveznek. Mégis ott vagyunk, vallasi szervezetként, amely elvalaszthatatlan részét
képezi ,kis helyi tarsadalmunk” életének.

De épp annyira baj — ha nem még nagyobb anndl, hogy a rendszer szerves része vagyunk —, hogy
strukturdlisan is azonosak vagyunk vele. Az atlagos baptista gylilekezet valdjaban egy szervezet. (Aki
nem hiszi, |épjen be egybe. Mi olyan jél szervezettek voltunk, hogy ahhoz érat lehetett volna igazitani.)
Ezzel megint csak nem kritizalni akarom a baptistakat, hiszen 6k épp erre bliszkék. De megismétlem itt is,
hogy Jézus Krisztus gylilekezete egy hajadon ng, él6 organizmus — nem pedig egy dolog, valamilyen
élettelen, mesterséges szerkezet. A rendszerek az angyalok és — a blineset 6ta — a bukott emberek
életmaddjahoz tartoznak. A gylilekezet pedig Isten csalddjahoz tartozik.

Egészében véve a kereszténység az elmult ezerhétszaz év sordn a vildgrendszer részét képezte, és Ugy
épllt fol szerkezetileg, mint az Osszes foldi intézmény. De mindig, minden korban voltak olyan
keresztények, akik nem kovették ezt a hagyomanyt. En is csendesen, békésen, biralat, biiszkeség vagy
dicsekvés nélkiil, de az ¢ tanusagtételiik mellett foglalok allast. Senki irant rosszindulatot nem taplalva,
és mindenki irant a szeretetet megdrizve, de kiléptiink a hagyomanyos egyhdazbdl, hogy a Krisztus
testének organikus (szerves, él6) kifejez6dése mellett kotelezziik el magunkat.

A mai kereszténység alapvetéen nem mas, mint hatalmas szervezet, illetve gy is mondhatnam, hogy
szervezetcsoport. Legtobbjének a helyzete nem sokban kilonbozik az 6si héber hitt6l. A valdens
keresztények (akik olyan batran tartottdk magasba a faklyat a sotét kozépkorban) az izraelitdkhoz
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hasonléan egykor Isten foldi munkdjanak a k6zéppontjat jelentették. Mara csak lGres héj maradt bel6liik,
valldsos szervezet, a nyakukba akasztott ,gyiilekezet” tablaval. Es ugyanigy jartak a rémai katolikusok, az
evangélikusok, az anabaptistdk, a testvérgylilekezetek és igy tovabb. Hat nem lenne csodalatos, hogy ha
egyszer Isten eltdvozott valakik kozil, akkor azok szépen eltlinnének a torténelem sillyeszt6jében és
nem hallanank fel6lik tébbet? Ehelyett azonban a csontok tovdbb menetelnek, még ha a szellem rég el
is tdvozott onnan.

Néhany egyszer(i pontot érintettlink. Megismertiik a hierarchikus szervezet eredetét: Isten ezt az
angyaloknak szanta. Az egyik angyal, Lucifer célja viszont az, hogy minden embert ebbe a szervezeti
haléba szoritson bele. Tovabba megtudtuk, hogy a gylilekezet nem intézmény, nem mesterségesen
|étrehozott szervezet, hanem él6 organizmus. A legtdbb , egyhdznak” nevezett |étforma nem mas, mint
pusztan az 6si Rdma, Assziria és Babilon mintajara felépitett vallasi szervezet. A keresztények csaladjanak
legnagyobb része valamilyen valldsos szervezetben taldlhatd, amelyik — felépitésében — taszitéan
hasonlit magahoz a vilagrendszerhez.

De ha még mindig lenne valahol a hatsé sorokban olyan, aki kételkedik, hadd hivjam még egyszer a
vilagi torténelemirast a tanuk padjara, és kérdezzik meg, hogy a kereszténység vajon vallasi rendszer-e.
Igazolja hat a torténelem a fenti allitadsok valdsagat. Alljon itt Durant tizenharomkétetes opuszabdl, A
civilizacio torténetébdl néhany idézet. Mindegyik a harmadik kotetb6l, a Caesar és Krisztus cimet
visel6bdl szarmazik. Olvassuk el és hullassunk kénnyeket.

RAma szervezeti rendszerérél:

,~Rémdnak a kézigazgatds miivészetében nem akad pdrja (..) ebben a feliilmulhatatlan
keretrendszerben Roma gérég eredetli kulturdt épitett (..): csoddlattal magdba olvasztotta és
dllhatatosan megdrizte Karthdgd és Egyiptom, Gorégorszdg és a Kelet technoldgiai, intellektudlis és
mlivészeti 6rokségét.” (Durant: The Story of Civilization — A civilizdcio térténete —, ll1. kotet, 670-671. old.)

A poganysagnak a gyiilekezet folott aratott gy6zelmérdl:

»Amikor a kereszténység legybzte Romat, [a pogdnysdg] egyhdzi strukturdja, a pontifex maximus
cime és oltézéke, az anyafigura tisztelete (...) atérékl6détt az uj valldsba, és a leigdzott Roma foglyul
ejtette legy6zjét.” (Uo., 670-671. old.)

Az egyhazszerkezetrol:
LA kormdnyzds gyeplGjét és szakértelmét a haldoklé birodalom az életerésebb pdpasdg kezébe adta
gt.” (Uo., 671-672. old.)

Nagy Konstantin ,megtérésérél”:

»~Megtérése vajon Gszinte volt-e (...), vagy lépése politikai bélcsességbdl fakadt? Inkdbb az utobbirdl
lehetett sz6 (...). Galliai udvardban pogdny tuddsokkal és filozofusokkal vette magdt kériil. (...) A
plispbkoket egész uralkoddsa alatt politikai szévetségeseiként kezelte. (...) A kereszténység nem cél,
hanem eszkéz volt szamdra. (...) Tanitdik a vildgi hatalomnak vald aldvetettségre neveltek. {...)
Konstantin abszolut monarchidra térekedett, igy a valldsi tdmogatds csak hasznot jelentett
kormdnyzdsdnak. (...) Az egyhdz mintegy szellemi kapcsot kindlt a monarchia szdmdra.” (Uo., 655-656.
old.)

A gyiilekezeti rend elpoganyositasardl
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,Nem csak arrdl volt sz6, hogy az egyhdz dtvett bizonyos valldsi szokdsokat (...) a stoldt és mds
Olt6zékeket a pogdny papoktdl, a témjén és a szenteltviz haszndlatdt (...) a gyertyagyujtdst (...) a szentek
tiszteletét, az épitészeti megolddsokat (...), a romai jogot mint az [egyhdzjog] alapjdt, a pdpai [pontifex
maximus — legfébb pap] cimet. (..) A romaiak ajdndéka mindenekelétt a hatalmas kormdnyzati
struktura volt, amely (...) az egyhdzi szabdlyozds [!!!] szerkezeti felépitésévé is vdlt. A Romai Egyhdz a
romai dllam nyomdokait kévette (...). Amiképp Judea erkdlcsét adott a kereszténységnek, (...) ugy most
Réma szervezeti felépitést ajdndékozott neki.” (Uo., 618-619. old.)

A kérdésem most a kovetkezd: Részt vehetiink-e a szervezett vallasban?

Egyesek talan nem értenek egyet a szervezet szellemi eredetét illet6 magyarazatommal. Hiszen
tévedhetek is. De a vilagi torténetiras is alatamasztja, hogy a jelenlegi kereszténység intézményes, Rdma
mintdjara szervezték meg, azt pedig |. Darius példajarél vették. Az Gspoganysag netovabbjal
Gondoljatok, draga testvéreim, hogy amikor Isten nekilink adta ezt a gyiilekezetnek nevezett dics6séges
|étformat, akkor az EIS Isten, a Mindenhaté Dariustdl vett volna dtletet, és olyan szerkezeti felépitést
adomanyozott volna neki [személy!], amely Babilon és Perzsia mintajara készilt?

Dehogy! Minden azt mondja benniink, hogy az els6 évszdzad gyllekezetének m(ikodését tekintve
radikdlisan kiilonboznie kellett minden mastdl a foldon: 6 mindérokké megszervezhetetlen. Mi a mi
kiildetéslink? Hogy visszakeriljink a gylilekezetnek ebbe a szerves, eredeti, természetes, strukturalatlan
kifejez6désébe.

Nem tudom, hogy masok milyen utat valasztanak, de én és az én hazam... mi visszatériink — nem
Réma, hanem a korai gylilekezet utjdhoz.

Ki merne a rendszertdl elszakadni ennél kisebb horderej(i kiildetésért?

Quo vadis?

Hova mész?

Vonjunk le néhdany kovetkeztetést az eddig ismertetett tények alapjan.

ElGszor is, az élet nem képes fennmaradni a gylilekezetben, ha annak intézményes a strukturija.
Foldi feladataink része, hogy hozzafogjunk a gylilekezeti élet megtapasztaldsanak egyértelmd
helyredllitdsdhoz itt a féldon. Nem szabad megszervezni magunkat. A gylilekezet életének ismét virulnia
kell a foldon.

Masodszor, a valldsos rendszer kovetkezetesen (ildozte a rendszeren kiviili keresztényeket. Ez igaz
volt minden orszagban és minden korban, ahol és amikor csak |éteztek rendszeren kivili keresztények.
Legyen az bar az iszlam, buddhizmus, hinduizmus, szervezett judaizmus vagy szervezett kereszténység...
mind hajlamosak fellépni a szervezetiséget megtagadd keresztények ellen. Ne lepddjink meg, ha
valamikor kés6bb ebben a sorsban osztozunk mi is.

Harmadszor, nem tudunk teljesen a vilagrendszer hatékorén kiviil kerilni. A vilagrendszer betélti a
foldet. Ahhoz, hogy teljesen elszakadjunk téle, el kellene koltézniink a hegyekbe vagy a pusztasagba, és
ott remeteként élni. A vildgrendszerrel kapcsolatban az elhivasunk a kévetkezd: legylink a vildgban, de
ne legylink a vilagbdl valdk. Van azonban egy olyan rendszer a vilagrendszeren belil, amelyt6l olyan
tavol kell maradnunk, amennyire csak lehetséges: nem lehetiink része a valldsos rendszernek. Nem
segitjik, nem taplaljuk, nem batoritjuk — de nem is harcolunk vele. Egyszer(ien nem vesziink rdla
tudomast.
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Ennek talan legjobb illusztracidjat a Daniel 6 elsé tiz versébe s(ritve taldljuk. Ez a szakasz vilagosan
kimondja, hogy egész Babilont e szervezeti minta szerint iranyitottak. Az 1-3. vers a hierarchia tokéletes
leirasat adja. Ugyanez a harom vers azt is megmutatja, hogy Daniel abszolit hajlandd volt vilagi
munkakort betélteni a szervezeti struktura kells kdzepén. Ezen a strukturdn bellil volt azonban egy
szervezeti egység, amelyhez Danielnek semmi kdze nem volt, és amelyhez nem adta magat... amelyhez
semmilyen médon nem idomult, és nem valtoztatta meg a hozzaalldsat — még ha ez azt is jelentette,
hogy az oroszlanok vermébe hajitjdk. Tehat, amint azt hétéves korunkban a nyari bibliatdborban
megtanultuk, merjink Danielek lenni, akarmivel jarjon is!

Negyedszer, ha a valldsos rendszer barmikor is ellenilink szegiil — ha a ,veszélyben zsidoktdl” mai
valtozatdval kerilink szembe —, minket is ugyanolyan hozzaallds, ugyanolyan személetmdd és
ugyanolyan valasz kell, hogy jellemezzen, mint egykor Palt.

A préba

A jovére valo hivatkozassal szeretném lezarni ezt a részt. Bukott allapotaban az ember természetes,
velesziiletett mddon pogany. Isten munkai idével rendre visszatérnek a bukott ember Utjaihoz. Miképp
allapithatjuk meg, ha mi is erre az allapotra jutottunk?

Miképp tudhatjuk meg, ha az Ur véget vetett annak, amit veliink elkezdett? Megmondom &szintén,
nem tudom. De arulkodd jel lehet, ha a kdvetkez6 dolgok rendszeressé valtak kozottlink: Ha mondjuk
intézményessé valunk, és sajat ingatlant vesziink. Amikor vilagiassa valunk... megint. (Ne feledjik, hogy a
vilagban voltunk, mi szakitottunk a vilaggal; de kdnnyen vissza is mehetiink.) Amikor mar nem Krisztus az
igehirdetésiink kdzéppontja. Amikor a Biblia, vagy az evangelizalds, vagy az erkolcs, vagy ,a gylilekezet”
valik kdzéppontta. Amikor mar nem tapasztaljuk meg az Urat, csak beszéliink az Ur megtapasztalasardl.
Amikor mar nincs benniink keresé szellem. Amikor belterjessé valunk. Amikor egymassal vitatkozunk.
Amikor fogunk egy ilyen listat, és lenyomjuk egymads torkan legaldbb féltucat lehetséges magyarazattal
arrél, hogy mit jelent. De tényleg nem tudom, hogy ezek jelzik-e vagy sem, hogy az Ur eltdvozott
kozallnk.

Van azonban két olyan eshet6ség, amelyet hatarozottan meg kell emlitentink: (1) Amikor elkezdiink a
valldsos rendszerrel kozosségben lenni, j6, ha satrat bontunk, és szépen leléplink a torténelem
szinpadardl. (2) Amikor egyszer csak tobbé nem vagyunk nyitottak, és besziintetjiik a kozosséget a
rendszerbdl vald egyes keresztényekkel — akkor itt az ideje lehuzni a roldt, és szépen eltlinni a fold
szinérdl.

Lehetetlenségnek latszik, hogy ne legyen semmi koziink a vallasos rendszerhez, ugyanakkor teljes
nyitottsaggal viszonyuljunk minden keresztényhez. Mégis ezt kell tenniink. Erre vagyunk elhiva. Draga
testvérem, akarmit tartogat is szdmunkra a jovG, akdrmilyen sorsrész esik is rank, tartsuk szem el6tt P4l
példajat, amikor nyomorusagban volt a zsidéktdl. Legyen ez a mi hozzadlldsunk is!

3. fejezet
Hozzaallasunk az egyes keresztényekhez

Most egy teljesen mas témahoz érkeztiink. Beszéltiink arrél, hogy milyen legyen a hozzaallasunk ,a
zsiddkhoz” és ,,a poganyokhoz”, de mi a helyzet a vallasos rendszerben lév6 egyes keresztényekkel?
Ennek megvalaszoldsa sulyos kérdéseket vet fol. Az Ige sok esetben segithet Utmutatassal, és
végigvezethet a problémakon, amelyekkel talalkozunk; akar kdzvetleniil egy ige, akar valakinek a példaja
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altal. Itt azonban nem ez a helyzet. Olyan problémaval taldlkozunk itt, amelyik még ismeretlen volt az
els6 szazadban. A keresztények a gylilekezetben voltak, azaz részesei voltak a gylilekezet életének. Nem
vettek még részt ezen kivil vagy még féltucat egyéb vallasos mozgalomban is. Ma ennek ellenkezéje
igaz. Szinte nincs is olyan keresztény, akinek lenne tapasztalata a valédi gylilekezeti életrél; ugyanakkor
gyakorlatilag minden buzgd hivé egy vagy tobb vallasos intézményben is részt vallal. Sulyos probléma, és
nem taldlunk igei parhuzamot, amely segithetne. Vessiink egy pillantast erre az egyedi helyzetre.

Ma a legtdbb keresztény még soha nem tapasztalta meg a valddi gyllekezeti életet, vagy sokkal
inkabb, soha nem is hallottak az életrél a gylilekezetben. A ,,gylilekezet” a legtobb mai hivé szamara nem
mas, mint valamilyen éplilet, a ,gyllekezeti élet” pedig nyilvdn nem jelent egyebet annal a néhany
oranal, amit hetente abban az épiletben toltenek. Az igazan buzgd hivé ma valdszin(leg a ,,gylilekezeti
haz” aktiv latogatdja, résztvevéje (vagy legaldbbis prébdl az lenni), és legalabb egy, de inkabb tébb
felekezetkozi szervezet sorait is erdsiti.

Egyik fajta mentalitds sem volt ismert az els6 szazadban. Nem létezett olyasmi, hogy hivék benne
lettek volna a valldsos rendszerben (ugyanakkor a gylilekezet megtapasztaldsaban pedig nem), azokkal
szemben, akik nem voltak tagjai a vallasos rendszernek (viszont naponként megtapasztaltdk az életet a
gyllekezetben).

Hadd illusztrdljam, milyen tavol esik a mai keresztény mentalitas az els6 szdzad mentalitasatol. Ha
példaul Thesszalonikaba utaztunk, ratalalhattunk a hivGkre, akik Jaszén hazaban gyliltek 6ssze. Lehet,
hogy néhanyan hidnyoztak, mert otthon maradtak, és olyanok is lehettek, akik elhagytak a hitet és
visszamentek, hogy a pogany templomokban imadjak a balvanyokat. De nem volt jelen a varosban vagy
egy tucat felekezetkozi szervezet, harom misszids tarsasag és szdznegyvennégy felekezet; hetvenot
»szabadkeresztény gyllekezet”, harminc hazi bibliatanulmanyozé-csoport és harom hazigyilekezet.
Efféle helyzet egyszerlien nem létezett az els6 szazadban. Jécskan voltak problémaik, de egyik sem volt
ilyen jellegl, mint amit felsoroltunk.

Nem kaptunk tehat valaszt a kérdésre, hogy milyen kapcsolatunk legyen azokkal a keresztényekkel,
akik teljes mértékben a szervezett vallashoz tartoznak. Szinte megoldhatatlannak t(iné probléma ez.
Barhogyan is reagdlunk rd, annak a legmagasabb rend( reakcionak kell lennie. Miért? Mert a helyzet ezt
koveteli meg.

A mostani mentalitasunk

Mi a kiilonbség a mi mostani mentalitdsunk és az els6 szazad mentalitasa k6zott? Nem a tanitdsra
gondolok, nem is arra, hogy mit hiszlink, és nem is a gyakorlatra — ami azt illeti, semmi olyasmire nem
gondolok, amit tudatosan végziink. Sokkal inkabb azt értem ez alatt, hogy milyen perspektivabdl latjuk a
dolgokat, hogy milyen a hozzaallasunk a kdrnyezetiinkhéz. Es valamiféleképpen a ,modern keresztény
gondolkoddsmdd” nagyobb befolyast gyakorol arra, hogy miként végezziik a dolgokat, mint az Gsszes
tanitasunk, maédszeriink, célunk, almunk, latasunk és reménységiink egyuttvéve.

A mai mentalitas egy kalap ala veszi a felekezetkozi alapitvanyt a gylilekezettel. Az ember alkotta
szervezetet egy szintre helyezi azzal, amiért Isten egyaltalan embert teremtett! Egészen hihetetlen. Ez
azonban nem valami szandékosan kigondolt hozzaallas. Egyszer(ien ott |6g a leveg6ben — [athatatlanul,
kimondatlanul, észrevétlenil — mégis er6teljesen jelenlevd és hihetetleniil befolydsos modon.

Ugyanez igaz a Krisztus testében |évé megosztottsagra. A mostani kor egyenesen magasztalja a
megosztottsagot. Persze senki sem gondol ra igy. Hadd illusztraljam: Egy kivalo, szellemi testvér
Osszegyljt egy csoport lizletembert. Lefesti el6ttiik 1atasat egy Uj szervezetr6l —amely valami egyedit fog
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elvégezni, valamit, amire nagy szlikség van. A jelenlév6k fellelkesiilnek, és osztoznak a latasaban.
Magasztaljak eltokéltségét — és az Ur testében ujabb hasadas keletkezik. A megosztottsagnak
orvendeznek!

Ez napjaink megkérddjelezhetetlen mentalitasa. Egyetlen varosban akar szazndl is toébb gylilekezet
lehet — benzinkut sincs ennyi! Gombamadd szaporodnak a felekezetkozi szervezetek, alapitvanyok, hazi
bibliatanulmanyozd-csoportok, hazigyllekezetek, a kiilonb6z8 szervezédésekrél nem is beszélve. Nagy a
kereslet a jO szervez6készséggel rendelkez6 testvérek irant; olyan férfiak irant, akik kénnyedén
dsszerdntanak egy olajozottan m(ikddd szervezetet, amelyik hatékonyan elvégzi a munkat... az Urért.
Mint korabban is emlitettem, a nagy felekezetek koziil sokan biliszkék a jél m(ikodé, hatékony, aprdlékos
gonddal folépitett egyhazszervezetiikre.

Ez a kimondatlan, nem tudatos mentalitds pedig azt eredményezi, hogy a ,valamit” egy szintre
hozzék a ,valakivel”. Az Ur gyiilekezete menyasszony; él8, 1élegzs, Istenbdl szarmazd organizmus. A
szervezet (az organizacio) pedig hideg, rideg, élettelen, emberalkotta képz6dmény. Mai hozzadllasunkkal
mégis, akaratlanul bar, de az Ur menyasszonya f6lé magasztaljuk a mdvi szerkezetet!

Nem akarok senkit felel@sségre vonni ezért, minddssze vazoltam a jelenlegi helyzetet. igy fest ma a
torténet. Es meg kell tanulnunk egyiitt éIni ezzel a helyzettel, mert valtozasban ne is reménykedjiink,
legaldbbis nem a mi életlinkben. A minket érint6 kérdés a kovetkezG: Az adott helyzetet tekintve miként
viszonyuljunk mas hiv6khoz? Ez pedig nem kdnny( kérdés. Legyilink évatosak! A lehet6 legmagasztosabb
utat kell megtaldlnunk. Es barmi legyen is ez, rogds utnak néziink elébe, mert a minket koriilvevd
keresztény mentalitds annyira tavol esik az els6 szdzadi szemléletmddtol.

Bevallom, néha irigylem az akkor élt testvéreinket. Tény, hogy sok nyomorusaguk volt, és valéban,
sokat szenvedtek. De volt segitségilik is. Nekik olyan problémaik voltak, amelyek megtalalhaték az
Igében. De neklink? Nekiink sok olyan nehézségiink van, amilyenrél nem is esik sz6 a Biblidban!
Gondoljuk csak meg, hogy 6k mi mindennel nem szembesiltek!

Két ellentétes gondolkodasmaod

Megprébdalnam leirni, miként nézhetett ki az elsé szazadi egyhdz, ha a mi mentalitasunkkal lettek
volna ,megaldva” — de ehhez egy konyv is kevés lenne. Vizsgdljuk meg inkdbb roviden a két
gondolkoddsmdd kozotti kilonbséget! Tegylik fol, hogy valaki az els6 szazadban lUdvosséget nyert,
mondjuk Ikdénium varosdban, a Pal szolgalata nyomdn létrejott, pogany szdrmazasuakbdl allo
gyllekezetben. Az Uj kereszténynek két valasztasi lehet6sége volt: a varos tobbi hivéjével egyitt gydlik
Ossze — vagy elfelejti az egészet. Csak e kett6 kozil valaszthatott. Elég egyszer(inek tlinik!

Csak egyetlen keresztény tarsasag létezett Ikdbniumban. Nem tobb. Nem lehetett mashova menni.
Nem volt minden utcaban ,hazicsoport”. Nem volt egy felekezetkozi szervezet sem, akihez csatlakozni
lehetett volna, hogy az ember ,kamatoztathassa az Istentél kapott tehetségét”. Nem volt egyetlen
flggetlen missziondrius sem, akinek a humorosan el6adott térténeteit esténként meg lehetett volna
hallgatni a helyi mivel6dési haz nagytermében. Nem volt tucatnyi gyllekezet, nem volt tucatnyi
szolgalat vagy szolgdlo, illetve keresztény szervezet, amelybdl vélasztani kellett volna. Egyetlen
gyllekezet. Egyetlen tarsasag. (HU, de unalmas.) Nincs kinalat, csak egybdl lehet valasztani. Még az a
gondolkoddasmad sem létezett, amely képes lett volna felfogni, mit jelent egy ilyen valasztasi lehetGség
vagy a megosztottsag.

Nem volt ,hajléktalanmisszid”. Nem volt szall6 az athéni hippiknek. Nem volt ,Keresztények
Izraelért”. Még csak egy fGiskolai alapitvany sem létezett, hogy az arisztotelészi filozéfia-szakos
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hallgatokat megnyerjék Krisztusnak. Nem volt idegen nyelvli misszid bevandorldknak, nem volt
egetaridnusok Krisztusért” szervezet sem. Még csak egy nyari taborhely sem l|étezett, sem egy
felekezetkozi traktatus tarsasag. Képzeljik csak el: nincs bibliaiskola, nincs keresztény iskola, nincs
»Korinthusi Nemzetkozi Karizmatikus Kozosség”. Nincs ,piacmisszid”. Nincs keresztény kavézd, nincs
misszids szervezet a délkelet-etidpiai leprasok megsegitésére. Es még gydgyitd alkalmakat sem
szerveznek a helyi szalloda disztermébe.

Ikdniumban nincs mas, csak a gylilekezet, és abbdl is csak egy van.

Mire akarok kilyukadni? Arra, hogy Ikdniumban nem voltak keresztények a vallasos rendszerben. A
keresztények csakis és kizarélag egyetlen helyen voltak megtaldlhatdk: a Krisztus testében — amely
toretlen egységben gylilt 6ssze |kdniumban. A gylilekezet volt a keresztények egyetlen gy(ijtGhelye
abban a varosban. Voltak ott nemhivék is. Zsidé nemhivék. Oket a helyi zsinagdgaban talalhattuk meg.
Voltak pogany nemhivék is. Ok meg barmelyik kdzeli templomba mentek, hogy leboruljanak valamilyen
istennG el6tt. A nemhiv6k két valldsi rendszerben voltak megtaldlhatok: a judaizmusban és a
poganysagban. Hiv6k pedig csak egy helyen voltak: Jézus Krisztus menyasszonyanak szerves, organikus
mindennapi életében.

Képzeljiik csak el, a gondolat még meg sem sziiletett senki fejében, még csak lazalomban sem meriilt
fol senkiben, hogy a hivék helyi Osszegylilekezésében szakadas torténhetne! Gondoljuk végig még
egyszer, hogy mi nem volt az elsé szazadi varosokban: Nem volt kdosz, hogy néhany keresztény
otthonokban gydlik 6ssze, masok a zsinagdégaban, egy harmadik csoport minden vasarnap délel6tt
kibérli a helyi pogany templomot... Nem volt semmilyen felekezetkozi szervezet elnokkel, vezetGséggel
és munkatdrsakkal, nagy épllettel a varoskdzpontban, kézirdsos kis tekercseket osztogatva a varos
keresztényeinek, hogy elegend6 pénzt tudjanak Osszegydjteni Apollds testvér kikiildésére Babilonba.
Nem voltak ifjusagi utazézenekarok, akik a helyi sportpalyan léptek volna fol diszes egyenruhdban, a
legljabb pogany dalok dallamara zsoltarokat énekelve, bizonysagot téve arrdl, milyen csodalatos hit
altal élIni... majd korbeadtak volna a perselyt. Mindez nem |étezett tehat, és ez komolyan javara szolgalt
az els6 keresztényeknek.

A keresztények a gylilekezetben voltak. Nem volt megosztottsag. A megtérés és a helyi hiv6kkel vald
kozosség azt jelentette, hogy az ember kiviil keriilt a valldsos rendszeren. Valé igaz, voltak olyan
keresztények, akik elestek, és visszatértek a zsinagdégaba (ha zsiddék voltak), vagy a pogany templomba
(ha nemzsiddk voltak). De nem taldlhattunk olyat, hogy egy egész teremnyi bel6lik a pogany
templomban gylilik 6ssze, és magukat a ,,Masodik Ikéniumi Gyllekezet”-nek vagy ,, Pogany Templomok
Krisztusért Nemzetkdzi Egyhaza”-nak nevezik.

Mara gyokeresen megvdltozott a helyzet. A keresztény hit magara vette az intézményes
szervezetiséget, és az Ur népének legnagyobb része ebben a vallasos szervezeti strukturaban él. Nekiink
pedig oriasi problémank van, olyan, amely nem taldlhaté meg az Igében.

Hogy még tovabb bonyolitsuk a kérdést, az Ur népe nem is tud minderrél. A leghalvanyabb fogalmuk
sincs arrdl, hogy 6k valdjaban egy intézményes szervezet tagjai, amelyhez valaki hozzaragasztotta az
»,egyhaz” vagy a ,gyllekezet” szot.

Azt hiszem, érthet6, mit akarok mondani: A jelenlegi keresztény mentalitds berogzilt; nem tudatos;
és egyiitt kell vele éInlink — annak ellenére, hogy egyszerre egydntetlien ragaszkodik, ugyanakkor teljes
mértékben szembe megy az elsd szazadi hivék szemléletmddjaval.

Mi legyen a mi hozzaallasunk?
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Most pedig elérkeztlink az igazi problémahoz. Ami nem kicsi. Mi legyen a mi hozzadllasunk a vallasos
rendszerben |év6 keresztényekhez? Ne feledjlik, hogy draga, értékes testvéreink vannak a vallasos
rendszerben. Es azt is tartsuk szem el6tt, hogy nekik halvany fogalmuk sincs arrél, hogy valéjaban egy
rendszer rabszolgai.

Az én draga nagymamam olyan h(iséges egyhaztag volt, amennyire az ember csak lehet. Ha
elmondtam volna neki, hogy a felekezete egy szervezet, és hogy a szervezeteket a Romai Birodalom
felépitése alapjan mintaztak, amely Babilonbdl szarmazik, és valdjaban az angyali rend masolata, azé az
angyali rendé, amelynek a feje Lucifer, hat vagy eldjult volna, vagy kikergetett volna a hazbdl. O errél mit
sem tudott. Es nem is értett volna egyet, nem is akarta volna tudni, hogy igaz-e egyaltalan, és nem
valtoztatott volna semmin akkor se, ha tudta volna. Ez olyan informacié volt, amit jobb volt Nagyinak
nem tudnia.

Nem mindenki fog kijonni Babilonbdl. Nem is mindenki akar! Csak kevesen fogjak a kivezet6 utat
keresni. Kevesen fognak kimenni. A legtdbben bent maradnak. Ezt tartsuk szem el6tt.

Ertsiik meg jol: Oridsi kiildnbség van a vallasos rendszer és a rendszerben 1évé draga szentek kdzott,
akik koziil sokan teljes sziviikb4l szeretik az Urat. Ezek az emberek épp olyan kedvesek Isten szamara,
mint mi, s6t lehet, hogy még kedvesebbek, és kevesebb biralat és szamonkérés éri majd 6ket, mint
minket. Az Ur nem szereti Gket kevésbé, mint minket!

Most pedig elérkeztiink a mi elhivatasunkhoz. Milyen legyen a mi hozzaallasunk az Ur népéhez, akik
a rendszerben vannak? Ez a mi kiildetésiink — az Ur a lehetetlenre hivott el minket. Tudjatok, ha azt
mondjuk, nekiink semmi kozlink mas keresztényekhez, a végén felfuvalkodottd lesziink. Az pedig
bizonyosan tonkretesz minket, ez nem is kérdés. Masfeldl viszont, ha a legcsekélyebb koziink is van
ahhoz a rendszerhez, amelyben vannak, a végén mi is Ujra belekeverediink! Az pedig szintén tonkretesz.
Az Ur egészen lehetetlen szituacidba hivott el minket. A rendszert ugyanis el kell hagynunk. El kell
hagynunk, és soha nem szabad visszatérniink oda! Meg kell vetniink; soha ne segitsik, ne partoljuk, ne
vegylink részt benne, ne is érintsiik — ugyanakkor a benne |évé testvéreinkkel szemben teljesen
nyitottnak kell lenniink. Lehetetlen kivdnalom! Elhagyni a rendszert, de kdzben éppen olyan nyitottan,
elvardsok és kritika nélkil, 6szintén, tlirelemmel és feltétel nélkil szeretni a rendszerben [évé
testvéreinket, mint azokat, akikkel a gyllekezeti élet mindennapi gyakorlatdban egyitt élink. Ez
lehetetlen; képtelenség megtenni. Mindazonaltal meg kell tenniink!

Ezt nem lehet finomabban megfogalmazni, egyértelmd, hogy ez a teendénk. Ugy kell latnunk mas
keresztényeket, mint a fold legkedvesebb embereit, akik egy paranyival sem kevésbé csodalatosak, mint
azok a draga szentek a Krisztus testének ebben a részében, akikkel most gydliink 6ssze, és akiket olyan
fenntartas nélkil szeretiink.

Miképp lehetséges ez? Nem konnyl valaszolni erre, hiszen a Biblidban nem talalunk ra konkrét
utasitast. Van valami azonban, ami segithet. A mi problémaink a tobbség szamdra nagyrészt nem
létez6k. A legtdbb keresztényt mi a leghalvanyabban sem érdekeljik. Amikor hallanak rélunk, az el sem
éri az ingerkiszobuket. Kbnnyedén atsiklanak felettiink. Feledhet6ek vagyunk. Mire is gondolok?

Alapvet6en egyedil a keres6, szellemileg éhes keresztény és a kereszténység rendszerérél még nem
értesult, frissen megtért , pogany” tartozik a mi sorainkba. A kereszténység csaladjanak tobbi tagja
valahogy hajlamos minket figyelemre sem méltatni.

Mégsem szabad semmi rosszat mondanunk mas testvérekre; sohase hasonlitsunk mas
keresztényeket ,mihozzank”. Nincs olyan, hogy ,,mi” és ,6k”. Isten szemében az 6sszes hivé éppen olyan
draga, mint Pal, Péter vagy Janos. Az Urnak a rendszerben 1évS népe koziil egyesek a vildg legkedvesebb
keresztényei kozil valdk. Legyen ez szamunkra a norma: Amikor egy, a rendszerben [év6 testvérrel
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taldlkozunk, uUgy bdanjunk vele, ahogyan egymassal banunk! Olyan szeretettel és nyitottsaggal
koszontsuk, mint akinek a szivében nem léteznek korlatok.

Masfelél viszont feladatunk van, és nem szabad megfeledkezniink réla. Ez pedig gondot jelenthet. A
testvérnek nagyon fog tetszeni a nyitottsagunk; teljesen természetesen meg fogja prébalni, hogy minket
is bevonjon valldsos tevékenységeibe. Legylink tehat bizonyosak afel6l, hogy egy nap felkellink, és ott
taldljuk magunkat a szoritdban. Egy napon, mindezzel a korlatlan nyitottsaggal a sziviinkben, meg fognak
hivni minket egy adomanygy(ijté rendezvényre, vagy valami hasonléra! AKKOR aztan bajban lesziink.

Mihez kezdlnk?

Amint emlitettem, mi kevertiik bajba sajat magunkat. De van néhany iranyelv, amely segithet.

Osszegezziink!

Ami a valldsos rendszert illeti: Pal napjaiban létezett vallasos rendszer. Pal abban nétt fol, de
elhagyta, amikor hivévé lett. Az a rendszer ildozte 6t, méghozza egész életében. Soha nem tért vissza
abba a szisztémaba — és az a rendszer sem jutott be soha a Krisztus testébe. P4l és a judaizmus két kiilon
vilagot képviselt.

Mara a helyzet azonban gyokeresen megvaltozott. Kereszténnyé lettiink, és rajottiink, hogy
gyakorlatilag az Osszes hiv6é a vallasos rendszerben van. Arra lettlink elhivva, hogy kijojjink ebbdl a
rendszerbdl, és mégis teljes mértékben egyek legylink azokkal a hivGkkel, akik benne vannak.
Lehetetlen, de mégis ez a teenddnk.

Szamithatunk tovdbba bizonyos mérték( ellendllasra e rendszer részérdl, legaldbbis a torténelem
tanusdaga szerint. Soha nem szabad erre az ellendlldsra reagalnunk, és nem szabad, hogy barmilyen
maddon negativan hasson rank. Es tovabbra is teljes nyitottsaggal kell lenniink minden szent irdnt, aki
irant csak lehet.

Testvér, vedd a benned 1évé Krisztust, és oszd meg azzal a szenttel, akivel talalkozol!

Egy utolsd sz6 a szervezett kereszténység szentjeivel valé kozosséglinkrél: Amikor egyitt vagyunk
vellik, vessuk ki a gondolatainkbdl azokat a tapasztalatokat vagy vilagossagot, ami szerintlink nekiink
van, de nekik nincs. Az efféle hozzadllas ugyanis nagyon kozel van az elkilonilé szellem gydkeréhez! (A
gyokér maga a bliszkeség!) Legylink csak egy atlagos testvér. LegfGképpen pedig tegylink félre minden
gondolatot arrdl, micsoda elferdilt katyvaszt hagytak rank keresztény el6deink. Viselkedjlink ugy,
mintha a gylilekezet még mindig ismerné azt az egységet, amely minden varosban létezett koriilbelll
kétezer évvel ezel6tt.

A hozzaalldsom, a szivem hozzadlldsa minden egyes nap ez legyen: Nem tortént szakadas a Krisztus
testében. Mindnyajan most is egyek vagyunk. Ebben a varosban csak egyetlen gylilekezet van — és ez
minden testvér szdmadra nyitott, lathatd. Mindnydjan talalkozunk egymassal, mindnydjan egyek vagyunk.
Egymast akadalytalanul, feltétel nélkiil szeretjiik; a hivék pedig tokéletes harméniaban éinek egyiitt. igy
kell gondolkodnunk. Lehet, hogy a helyzet nem ez — de a hozzaallasunk, a kiindulépontunk ez kell, hogy
legyen. Ebbdl a néz6pontbdl kell szemlélniink mindent.

Az utolsd pontra visszatérve pedig legylink tisztdban a kovetkez6vel: Amikor egy masik hivé latja,
milyen baratsagosak vagyunk, meg fog hivni minket valamilyen programra a rendszerben, amelynek 6 is
része. Akkor pedig igen nehéz helyzettel taldljuk szemben magunkat. De éppenséggel elkerilhetetlen,
hogy ilyen problémaink legyenek, hiszen a testvérek iranti nyitottsdg és az intézményes vallassal
szembeni lezartsag a kiildetésiink részét képezi.

Minden egyes ilyen helyzetben az Ur elé kell vinniink az adott ligyet. Mindnyajunknak egyenként kell
az Urhoz jonniink ezekkel a helyzetekkel kapcsolatban. A régi természetiinket a gyokerénél kell
eltavolitani. Mindenkiben megvan az elkiiléniilés szelleme, amely vagyik arra, hogy megnyilatkozzon. Es
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ugyanugy megvan mindnyajunkban az a rész, amely szives-0romest visszamenne Babilonba. Mindkét
résszel foglalkozni kell.

Elhivasunk arra szél, hogy olyan nép legylink, akinek nincs elkulénilé szelleme, és aki kiviil van a
valldsos rendszeren. Lehetetlen kivdnalom. Gyanitom, ma nincsenek is ilyen emberek. Mégis ez a mi
célunk. Ha sikeril elérni, az mennyei esemény lesz.

Lassuk meg, hogyan tud egy ilyen hatalmas kildetés... megvaldsulni!

4. fejezet
A vilagrendszer

Pal egy masik veszélyrél is beszélt: a poganyokrél. Nézzik meg ezt a krizist is.

Az elején rdmutattunk, hogy a vildgrendszer legegyszer(ibb megnyilvanulasa a helyi 6nkormanyzat.
Egy ennél atfogdbb nézet szerint ,,a pogany vildg 0sszességében nem mads, mint szervezett szekularis
tarsadalom”. Napjainkban, itt, Amerikdban kevés veszély fenyeget a poganyok — a helyi 6nkormanyzat —
részérél, ha egyaltalan. Mdas nemzetekben azonban vannak veszélyek: a kinai kormany, a szaud-arabiai
vagy az afganisztani kormany részérdl. Ezek a pogdnyoktdl j6vé veszélyek.

Vegylik sorra Pal talalkozasait ,,a poganyokkal”. Vildgosan felvazolja el6ttiink a mércét, amelynek
megfelelGen a poganyok iranyitotta vilagban élniink kell. Pal nem taldlta konnylinek, hogy ,a vilagban,
de ne a vilagbol” valoként éljen. Nézziik csak, mit tettek vele a poganyok!

1. Korai keresztény évei.
Sziria, Damaszkusz. A varosfalon kivll leeresztett kosarban kellett menekilnie, mert a helyi
varosvezetés meg akarta olni.

2. Elsé utja.

(1) Piszidia-Antidkhia. A vallasos zsidok féltékenyek voltak ugyan, de f6ként az altaluk felbolyditott
pogany vezetdSk (izték ki Palt a varosbal.

(2) Ikénium. A hitetlen zsiddk folhergelték a poganyokat. Palt a nekidlihodott poganyok és eldljardik
vezetésével probaltdk bantalmazni és megkovezni.

(3) Lisztra. Kétségkiviil az antidkhiai és ikoniumi zsidok voltak a folbujték, de utévégre a varos pogany
sokasaga hajtotta végre a kovezést.

3. Masodik utja.

(1) Filippi. 1tt az egészet a poganyok csinaltak. (A varosban gyakorlatilag nem is maradtak zsidok.) Az
itélethozatal, a verés, a bebortoénzés mind a poganyok keze altal tortént.

(2) Thesszalonika. A nekidihodt zsidok felszitottak a cs6eseléket, és az egész varost felbolyditottak,
mégis a pogany el6ljardok hurcoltdk Jdszént a birdsag és a helyi pogany varosvezetés elé, amely szamlizte
Palt.

(3) Bérea. A thesszalonikai zsidok voltak a felbujtdk, de Palnak a feltlizelt pogany tomeg miatt kellett
elmenekiilnie a varosbal.

(4) Korinthus. Zsido csoportosulas tamadt Pal ellen, és vezette 6t a pogany ,,itél6szék” elé.

4. Harmadik utja.
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Efézus. A Demetrius altal vezetett poganyok vetettek véget P4l négyéves tartézkodasanak Kis-Azsia
ezen régidjaban.

5. A késbébbiekben.

Jeruzsdlem. A pogany katondk megmentették Pal életét, de ennek kovetkeztében két évet kellett
Cézdreaban eltoltenie. Rdmaban pogdny birdsag el6tt kellett megjelennie, és végil olyan poganyok
fejezték le?, akiket egyaltaldn nem ért zsidd hatds eziigyben.

Azért soroltam fol néhanyat az lildozések koziil, amelyek Palt a pogdnyok részérél érték, hogy
feltehessem a kérdést: Mindezen igazsagtalan banasmod fényében miként viszonyult Pal a
poganyokhoz?

Vagy inkdbb: Milyen volt Pal hozzaallasa a vildgrendszerhez?

Hozzadllasunk a vilagiassaghoz

Palnak a vilaghoz fiz6d6 kapcsolata kettGs volt. Ami a ,vilagiassagot” illeti, hatat forditott a vilagnak.
Ami azonban a vilagtdl vald Uldoztetését jelenti, vizsgaljuk meg tiizetesebben. Nézzik meg az elsé
pontot: Milyen legyen a hozzaalldsunk a vilagrendszer ,vilagiassagahoz”? Innen fogunk kiindulni, hogy
megtalaljuk azt a normat, amelyhez mind igazodhatunk.

A vilag vonzasaval harom dolgot kezdhetlink: (1) Engediink neki. (2) Hatat forditunk. (3) Valahol a
kett6 kozott prébalunk lavirozni (megalkuszunk).

Mindegyikiink szeretné elhagyni a vilagot, szivesen hatat forditanank neki. Ez csodalatos, el is
vethetjiik a masik két eshet&séget. De ez is folvet egy kérdést: Mit jelent egydltalan, hogy ,,elhagyni”? Ne
feledjuk, hogy manapsag ezt nem igazan veszik komolyan. Teljesen hatat forditani a vildgnak nem volt
szokvanyos dolog egyik korban sem, de kiilonosképpen nem a mostaniban.

Tegylk fol, hogy tényleg elhagytuk a vildgot — valéban nem ugy éliink, mint a tarsadalom tobbi része,
hanem valami igazdn értékeset tartunk szem el6tt. Megtortént a nagy kilonvalas. Ekkor elérkeztiink a
masodik problémahoz: ,Mi legyen most a hozzaalldsom a vildggal szemben, a vilagi emberekkel és vilagi
dolgokkal kapcsolatban?” Nézziik le 6ket j6 magasrol, vagy szerzetesi 6ltozékiinkkel hivjuk fol a figyelmet
kivonulasunkra?

Van valami mas is, amit tehetilink: Szerezziink egy kétéll baltat, és életlink hatralévd részében
intézzlink tdmadasokat a vilag, a vilagiassag és a vilagi emberek ellen. ,Gyertek ki a vilaghdl, mint én is!”
lehetne a f6 mondanivaldnk.

A gyllekezet torténelmén végigtekintve hamar észrevessziik, hogy a legtébb hivé, aki kivonul a
vilagbdl, onigazza vélik. A lehetGségek tehat: (1) légy vilagias, (2) alkudj meg, vagy (3) fordits hatat a
vildgnak. Ha az utolsét valasztjuk, még két irdnyba indulhatunk: (1) légy 6nigaz, és bliszke arra, amit
tettél; (2) tdmadd a rendszert és azokat, akik nem hajlanddk kijénni onnan.

3Erdekes megjegyezni, hogy a gylilekezet térténelmének 1900 évén &t mindig az aktualis ,zsidok” — vagyis a tarsadalom
valldsos Osszetevdje a legnagyobb ild6z6, de végil mindig ,,a poganyok” — a szekuldris 6sszetevé — az, aki a
gyilkossagot végrehajtja. Rendszerint a poganyok azok, akik Isten munkajat megsemmisitik. A lehetséges példak
szazaibdl alljon itt egy: A Kicsiny nyajnak (Watchman Nee és munkatarsai szolgalata révén létrejott gyllekezetek)
kiméletlen elnyomasban volt része a vallasos rendszer, kiillondsen is a keresztény missziondriusok részérél. A
»poganyok” nem is igen foglalkoztak veliik. De a végén a kommunizmus rantotta eld a kardjat — vagyis a ,,poganyok”
vetettek véget a Kicsiny nydjnak Kindban. A misszionariusok és az intézményes egyhdz (ild6zték Sket, azonban a
szekularis kormanyzat haldlos csapast mért rajuk.
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Egyesek még tovabb mennek, nemcsak tdmadjak és gunyoljak a vilagot, és prébalnak masokat is
ravenni, hogy ,tegyenek 6k is pont Ugy, mint én; higgyenek, mint én; 6lt6zzenek, mint én”, hanem meg is
keserednek, sét kidbrandultta, cinikussa valnak a vilaggal szemben.

A fenti hozzaalldsok mind éretlenségrél tesznek tanubizonysagot, és konnyen felismerheték. Ha
magasabbra akarjuk dllitani a zdszlot azon a hegyen, akkor Uj, magasabb rend( hozzaallast kell
tanusitanunk a vilag irant, amelyet magunk mogott hagytunk.

Azt szeretném, hogy amennyire csak lehet, szabadok lennénk a vilagiassagtdl, ugy, hogy még mindig
ugyanazon a bolygdn vagyunk vele, és a megélhetéslinket is kozepette kell biztositanunk. De mi torténik
miutdn szakitottunk? Mondjuk, hogy annyira szakitunk a vilaggal, mint a ferences szerzetesek prébaltak
egykor. Milyen emberek lesziink utdna?

Ez legyen a mércénk!

A kovetkez6t ajanlom: Jojjink ki abbdl a szisztematizaltsagbdl, amelybe a vildg az emberiséget
belehelyezte! Szakadjunk el — teljesen, tokéletesen, véglegesen, orokre. Akkor is, ha az az ara, hogy
életlink hatralévé részére az Osszes vilagi tulajdonunkat elveszitjik.

Majd, miutan hatat forditottunk, legyink éberek és o6vakodjunk minden biszkeségtél. Ne
dicsekedjlink, és ne is tamadjunk. Ne szokjunk ra, hogy masoknak arrdl beszéljiink, mit tettlink, és
semmiképpen se azzal toltsiik életlink hatralévé részét, hogy a vilagiassaggal hadakozunk.

Végil pedig, miutan szakitottunk a vilaggal, mindenkit szépen kérek, ne nyomjuk le a sajat mércénket
senki masnak a torkan! Példdul, jon egy U] testvér, aki épp csak el6z6 este gordilt be a varosba a
sportkocsijaval, hdna alatt a szines tv-jével, selyemingben, utanfutdn pedig a jachtja. Hagyjuk ra! Nekiink
nem kell az § viselkedésével foglalkoznunk. Ne er6ltessiik rd a sajat jardsunkat! Amit ki-ki tesz, azért
tegye, mert a szeretet szorongatja — nem pedig egy masik testvér.

Ha mar itt tartunk, ha az Olvasé az a testvér, aki a sportkocsival éppen megérkezett a varosba,
egészen biztosra mondhatom, hogy egy fiatal, egyediilallé testvér, aki mondjuk, alig egy éve van koztlink,
valdszinlileg mar az ajtdban valami j6 kis torvénykezd szoveggel koszonti. Ne akadjon fenn rajta.
Szamitson az ilyesmire, mert ilyen lesz. (A nem sportkocsisoknak mondom, ne legyetek ilyenek. A
sportkocsisoknak meg: szdmitsatok ra!)

Milyen legyen hozzaallasunk a vilagrendszerhez, amely iild6z minket

Szeretnék tovabblépni a vilagrendszerhez fliz6d6 kapcsolatunk masodik tipusara. A vilagi rendszer —
tehat a hitetlen, illetve még pontosabban a pogany allamhatalom — gyakran (ildézi az Ur népét. Hogyan
viselkedhet helyesen a hivé az lildoztetés eme érajaban?

Ismét a tarzusi Pal életét szeretném példdul allitani. Pal Ggy jart-kelt a vildgban, mintha teljesen
kd6zombos lett volna azzal szemben, amit az emberek vele tettek. Mintha azok a szérnyl események meg
sem torténtek volna. Teljesen elfeledte a multat, méghozza gyorsan. Az Ur legtdbb szolgdja nem
rendelkezik ezzel az erénnyel.

Bennlinket nem az prébal meg, nem az pusztit el vagy formal at, amit az emberek vellink tesznek.
Nem az 6 cselekedetiik, hanem a mi viszontcselekedetlink az, amin le lehet mérni, hogy milyen fabdl
faragtak minket. Beszéltem kordbban a ,bennlink I1évé kicsi emberrdl”, aki meg akarja magat védeni. Hat
van neki egy ikertestvére. Van egy masik kiskrapek is benniink, aki szeretné, ha Gldéznék, hogy aztan jol
elmondhassa — vagy inkdbb eldicsekedhessen vele — masoknak. Van egy halvany sejtésem arrdl, hogy
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talan vannak itt olyan testvérek, akik alig varjak, hogy egyszer a kovetkezé cimmel tehessenek
bizonysagot: , A nap, amikor a vilagrendszertél lild6ztetést szenvedtem.”

Ami azt illeti, tudom, hogy vannak itt olyan testvérek is, akiknek épp ezzel ellentétes a problémajuk.
Akik hatralva korbekerilnék inkdabb a vildgot, csakhogy barmilyen konfrontdciét vagy kényszerit6
helyzetet elkeriiljenek. De igy vagy Ugy, testvérek, mindkét hozzaallas célt téveszt. Bizom benne, hogy
mi, mint Isten népe, egyik sem leszliink. Nemet kell mondanunk mindkét széls@ségre: az lildoztetés utani
vagyra és a kényszeritd helyzetekbdl minden aron vald kimenekiilés vagyara.

Tényleg azt szeretnénk, hogy llddzzenek? Gondolkozzunk csak! Errél dbrandozunk? Tudom, hogy
valahanyszor az egyhaz ellenszélbe keriil, tdmadas éri, vagy éppen gybzelmes id6ket él at, egyik vagy
masik testvért mindig megragadja ez a szindréma. Csak azt tudom mondani, hogy az ilyen hozzaallast
nem szabad eltlirntink. Az ild6zési komplexus nem verhet gyokeret a gylilekezetben. Ne fogadjuk el
soha az efféle hozzaallast!

Valamiféleképpen meg kell tanulnunk, hogy veszélyes kérnyezetben is bator, megalkuvasmentes
evangéliummal, félelem nélkil torjink el6re. De soha nem szabad élvezniink az ellenszelet. Ha tildozés
kovetkezik, am jojjon, de menjen is olyan gyorsan, ahogy csak lehet, minden tovabbi hozzaflznivald
nélkil. Rendezziik gy az életlinket, mintha soha meg sem tortént volna.

Mellékesen jegyzem meg, testvérek, legylnk tisztdban azzal, hogy néha azért elég kiilonosek
vagyunk. A reptéri gyllekezések, utcai felvonuldasok és hasonldk szamunkra teljesen normalisnak
tlinhetnek, de értsiik meg, hogy mdasoknak az ilyesmi azért elég fura lehet. Elkeriilhetetlenil lesznek
ellenséges reakcidk. Azonban legylink késedelmesek a vdlaszra. Ne tegylk ezeket a kis ellenséges
megnyilvanulasokat alkalmakka arra, hogy aztan ,az Urért tlddzzenek” minket. Ha barmikor is a
»poganyok” rosszindulataval taldlkozunk, tegylink Ggy, mintha meg sem tértént volna! Akarcsak Pal, meg
se lattuk, meg se hallottuk, de leginkabb meg se éreztiik.

Szeretném 6sszegezni az elmondottakat.

Hagyjuk el a vilagiassagot! Hagyjuk el teljesen, annyira, mint kevesen a gylilekezet torténelmében.
Ezt megtéve pedig ne legyiink biiszkék ra, ne csinaljunk karriert a vilagiassag elleni harcunkbdl. Es ne
probdljunk meg senkivel elfogadtatni a sajat mércénket!

Mdsodszor, amikor a vilagrendszer (a pogdnysdg) megkeseriti az életiinket, kezeljik ugy ezeket az
incidenseket, mintha meg sem torténtek volna! Ne dpoljuk magunkban az tild6zési komplexust. Mégis
legylink batrak, hiszen egy olyan vildgnak adjuk at az evangéliumot, amely nem igazan lelkesedik Jézus
Krisztus, illetve az O gyiilekezete irant.

Nem valdszin(i, hogy nyilt Gldézésre keriilne sor a hatésagok részérsl Eszak-Amerikdban vagy
Nyugat-Eurépdaban (Kelet-Eurdpa mas tészta). De a vilag tobbi részén valddi veszélye van annak, hogy ,a
poganyoktél” fizikailag kart szenvedjink. De ha az lenne a sorsrésziink valaha, hogy a hatdsagok
kozvetleniil tettleg (ild6zzenek benntlinket, arra hogyan tekintsiink? A Pal altal feldllitott mércét kell a
magunkéva tenniink, aki a vilag elsé szamu tekintélye ebben a kérdésben.

Pal hozzaallasa az 6t lild6z6 birodalomhoz

Pal vilagosan beszél az 6t keményen (ild6z6 pogany hatésaghoz valé hozzaallasardl. Két levelében is
szot ejt réla. Melyek ezek? A Rémaiakhoz és a Titusznak irt levél. Nézziik meg Gket, és hogy mit
mondanak.

Els6ként a Romai levelet. Emléksziink, Pal hogyan jutott ki Efezusbdl a halallal dacolva? Efezusban
tortént, hogy Demeter felkelést szitott Pal ellen. E korilmények kozott irta az apostol a masodik
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korinthusi levelet. Sikerilt kimenekilnie a varosbdl, és végll eljutott Korinthusba. Utazasa ezen
szakaszan a valldsos zsidok végig mindenfelé az életére tortek.

Korinthusban tortént, hogy a naluk hordott t6rrél sicariusoknak nevezett fanatikus zsiddk vallasi
csoportja a legmerészebb tdmadast intézte Pal ellen. Szintén ekkor tortént, de valdjaban mindeniitt,
ahol csak Pal megallt, hogy sokfel6l hangzott a figyelmeztetés: ,,Ne menj Jeruzsdlembe!” Pal tudta, hogy
jeruzsalemi utjan haldl varhat ra. Tudta, hogy talan soha nem Iatja tobbet a tizenkét pogany
gyllekezetet, és soha nem latja Rdmat, és nem fog személyesen szolgalni a romai gyllekezetnek. Volt,
hogy azt gondolta, a korinthusiaknak sz616 masodik levele (amelyet Efezusban irt) lesz az utolsé. Most —
amikor a romai szenteknek ir (Korinthusbdl) — mar szinte teljesen biztos benne, hogy ez lesz az utolso
irott szava. Beszélt ,a zsidékrol” ebben a levélben. Emléksziink? De beszélt ,a poganyokrdl” is. Miel6tt
elolvasnank ezt a szakaszt, lapozzunk vissza néhany oldalt, és nézziik csak meg, mi mindent tettek ,a
poganyok” Pallal. Most pedig olvassuk el, mit ir Pal ezekrél a vadakrdl — a poganyokrdél —a Rémaba irt
levelében. Ne feledjiik, olyan ember irja ezeket a sorokat, aki a vilagi hatésagok el6l menekilt
Damaszkuszban, akit kitaszitottak Piszidia-Antidkhidbdl és lkéniumbdl, akit gyakorlatilag halalra
koveztek Lisztraban, akit félholtra vertek Filippiben és mas meg nem nevezett helyeken, akit kiliztek
Thesszalonika varosabdl. Hallgassuk, mint ir Pal Korinthusbdl, ahol egykor a pogéany itélészék elé
hurcoltak. Pal azoknak a romai keresztényeknek is ir, akiket csak néhany évvel kordbban (ztek ki ebbdl a
varosbdl a csaszar rendeletére.

Olvassuk csak! Olvassuk el ezt az egészen hihetetlen szakaszt. ,,A poganyokrdl”, azaz a vilagi
hatdsagokrol ir. Azokrél az emberekrél, akik (tobb alkalommal) majdnem megolték!

»Minden lélek a folottes hatalmassagnak vesse ala magat, mert nincs hatalom, csak az Istent6l, ami
pedig van, azt Isten rendelte (el), igy hat aki ellenszegll a hatalmassagnak (hatdsagnak), Isten
rendelésének szegiil ellene, az ellenszegiilé pedig magdra vonja az itéletet. Mert a felettes hatdsagok
nem arra valék, hogy a jététtél ijesszenek el, hanem a rossztdl, akarod pedig, hogy ne félj a hatésagtol?
Tedd a jot, és dicséretet kapsz t6le, mert Isten szolgdja az, a javadra, ha pedig a rosszat teszed, félj, mert
nem a latszat kedvéért viseli a kardot, mert Isten szolgaja, hanem hogy megtorldja legyen annak, aki a
rosszat teszi, azért ald kell vetned magadat neki, nemcsak a megtorlas miatt, hanem a lelkiismeret szerint
is, mert azért fizettek addt is, mert Isten szolgalatvégz6 szolgai 6k, amikor ebben tevékenykednek,
adjatok meg mindenkinek amivel tartoztok, akinek az addval, az adét, akinek a vammal, a vdamot, akinek
a félelemmel, a félelmet, akinek a megbecsiiléssel, a megbecsiilést” (Réma 13,1-7, Vida ford.).

Azt hiszem, ez magdért beszél. Ez volt Pal hozzadlldsa a poganyokhoz azutdn, hogy kozel két
évtizeden keresztiil, szamtalan alkalommal mult hajszalon az élete miattuk. De ha ezek figyelemre méltd
szavak, varjunk, mig megtudjuk, mi all a kovetkez6 mondat hatterében!

A masodik levél, amelyben Pal ,,a poganyokra” hivatkozik, Titusznak ir6dott. Ez évekkel a Rémai levél
utdn sziletett. Taldn ildomos itt megallnunk egy pillanatra, hogy megértsiik, ellentétben azzal, amire
szamitott, Pal nem halt meg a harmadik utazasa végén. Megmenekiilt a zsidéktdl, nem 6lték meg a
t6rdofé sicariusok, sem a valldsos rendszer barmely masik része. A kovetkezé tortént: Pal eljutott
Jeruzsdlembe, méghozza élve. De majdnem megolték ott egy zavargasban, amelyet ,,a zsidék” szitottak.
Erdekes médon, ,,a poganyok” mentették meg. Ez a pillanat azonban vizvalaszté volt Pal életében. Ez volt
ugyanis az utolsé ismert alkalom, amikor Palt valldsos emberek prébaltdk megdlni. Onnantdl kezdve
egyedil ,,a poganyok” okoznak neki testileg kart.
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Két évre Caesaredba keril bortonbe. Valdszinlileg csak amiatt tartottak ott olyan sokaig, mert a
fogvatartéi némi ken6pénzben reménykedtek, mas valdszin(i oka nincs a hosszas bebortonzésének.
Majd korulbellil még egy éve telt el rabként, mire Rdmaba kerlt. Azutdn Ujabb két évet toltott el mint
rab Rémaban. Varta a sorat, hogy Néréval par szét valthasson.

Palt végll szabadon bocsatottak. Nem tudta, hogy mar csak néhdny éve volt vissza itt a foldon.
(Rdmaban vart ra a kard altali haldl — a poganyok keze 4ltal.) Szlikre szabott idejét kihasznalva példaul
korutat tett Kréta szigetére Titusszal. Majd Tituszt hatrahagyva Nikapolyba ment, ahonnan levelet irt
Titusznak. Es mindaz a bebdrténzés, verés, bantalmazas, igazsagtalansdg, méltatlan bandsmad, sét a
kormanyzoé lefizetési igénye utdn Pal ismét csak azt mondja, amit kordbban a rdmaiaknak is irt. Nem
valtozott meg. Nem telepedett keser(liség a lelkére. A szavai alapjan soha nem deriilne ki, hogy valaha is
szenvedett volna a poganyok kezét6l. Azt meg bizonyosan nem gondolndnk, hogy e levél iréja nem is
olyan régen o6t évet Ult bortonben — artatlanul — a vilagi hatdsagok eljarasa miatt.

»Emlékeztesd 6ket: a folottes hatdsagoknak vessék ala magukat, a fels6bbségnek szét fogadjanak,
minden (eszményi)szép tettre készek legyenek” (Titusz 3,1, Vida ford.)

Mi legyen tehat a mi hozzaallasunk a vildgrendszerhez, a pogdnyokhoz? Nézziink csak fol, és lassuk
meg, milyen magasra emeltetett az eredeti mérce. A mi hozzadllasunk, a szemléletmddunk, a reakcidnk,
a jarasunk, viselkedésiink szemernyivel sem lehet alacsonyabb anndl a mércénél, amit Isten szolgdja, Pal
allitott fol, aki a leginkabb ild6zott halandd volt az els6 évszazadban.

Ki tudja, egy napon milyen nemzet korében taldljuk magunkat, és milyen prébatételek és
szorongattatasok varnak rank. Taldn egy napon megtudjuk, hogy a pogdnyok kezétdl valé — méltdsaggal
viselt — szenvedés szintén a mi kiildetésiink!
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