Zimonyi Péter
» M1 az igazsag” sorozat

1.rész

Krisztus kettds természete ¢és a Szentharomsag dogmaja

BEVEZETES

Fenti dogmak targyalasat az Isteni Felség nyilt megsértése
nélkiil targyalni lehetetlenség. Amennyiben a dogmak alapjan fel-
tételezziik, hogy Krisztusnak emberi természete volt, tovabba hogy
a Szentharomsag harom személy, ezek az allitdsok mind vétkek az
¢l Istennel szemben, tiszteletlenség €s tudatlansag, ami mind azért
van, mert az ember horizontalisan, foldhozragadtan akarja értelmez-
ni azt, amit csak vertikalisan az Istentdl kijelentve lehet megérteni.

Nem kivanom részletesen kifejteni a két dogma torténeti részét,
mert az meghaladna ennek a dolgozatnak a terjedelmét, de nincs is
ra sziikség, mert mind az interneten, mind a keresztény irodalomban
bdséges anyag all rendelkezésre az érdeklddOknek.

Az els0 ilyen allitas az, hogy Krisztus ,,felvette az emberi ter-
meészetet”. A dogma megalkotoi, és hadd tegyem hozza, hogy két
egyhaz kivételével minden keresztény és keresztyén kozosseg ezt
valljak, azzal az indokkal teszik, hogy Krisztus azért vette fel az em-
beri természetet, hogy minket megvalthasson a biineinkbdl.

Szépen hangzik, csak nem biblikus. Eloljaroban lekell szogez-
niink, hogy csak a biblidban leirt Ige szavai alapjan szabad magya-
razni, minden biblian kiviili megallapitas emberi magyarazatbol
szarmazik, tehat nem igazsag.

Vegyiik sorra a Jézus Krisztusrdl sz0l6 a dogmakhoz kapcsolo-
do igeket, és elemezziik azokat Gigy ahogy irva vagyon. Még egy
megjegyzest kivanok tenni. A két dogma megalkotdsara semmi



sziikség nem volt, hiszen azt a Szentirasbodl a Szentl¢lek altal fel lehet
ismerni, de latszik, hogy itt torvényt akartak alkotni a zsinati atyak,
hogy igy kell érteni, minden mas magyarazat eretnekseg.

Jézus Krisztus Isteni, vagy emberi természetérdl sehol nem ol-
vashatunk a Szentirasban. Maga a természet szo tizenhétszer fordul
eld az Ujszovetségben, de egyetlen egyszer sem az Ur Jézusra vonat-
koztatva. (Minden esetben Karoli 1908-as revidialt Bibliajat hasznal-
tam hivatkozasként.)

Maga a természet sz0, * azt jelenti, hogy egy személynek vagy
dolognak belsd, teremtésébdl, szarmazasabol, sziiletésébdl adodo,
0sztonos, 1ényeg szerinti jellege. Ez lehet pozitiv, gondviselésszerti,
vagy negativ, itéletre méltd. A megromlott vele sziiletett természet-
tel szemben all az 10j, az isteni, a megvaltas eredményeként eldallt
természet. Az Istentdl valoval, a Lelkivel ellentétben van a nem lelki,
az érzeki, a testi, a foldi.

Kaéroli altalaban ugy forditja, hogy ,,mi természet szerint...zsi-
dok” stb. Tehat sziiletéslinknél €s sziiletésiinktdl fogva vagyunk
olyanok amilyenek. Mindezek természetesen az Ur Jézusra nem
vonatkoznak. Miert?

Maria: Mt 1:15 ...viseldsnek talaltaték a Szent Lélektol
(tehat Jn 1:13 ...sem a testnek akaratabol,
sem a ferfianak indulatjabdl...)

Mt 1:20 ,,..ami benne fogantatott a Szent Lélektol
van az...”
Ellenben Kereszteld Janosrol azt olvassuk, hogy:
Lk 1:15 ..betelek Szent Lelekkel még az Anyjanak
méhétdl fogva...”

Vagyis Jézus Krisztus sziiletése nem az Apjatol, hanem a Szent
Lélektol volt, ellenben kereszteld Janos ,,csak™ betelt Szent Lélek-
kel, de sziiletése az Apjatol volt.
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Miért fontos ez a megkiilonboztetés, mert bar szent ember,
proféta volt kereszteld Janos, de 6rokolte az Adami biinds életet,
amelyet mindannyian 6rokoltiink, és ez a természet biinds.

1 Pét. 1:18 ...atyaitoktol 6rokolt hiabavalo élet. ..

51.Zsoltar 7. Ime én vétekben fogantattam, és biinben melengetett
engem az anyam.

Janos 3:6 Ami testtol sziiletett test az, és ami Lélektol sziiletett
I¢lek az.

Tehat, a testtol, vagy Lélektdl valo sziiletés kiilonboztet
meg minket. A testté], vagyis® egy blinben sziiletett embertél vald
sziiletés meghatarozza a sziiletend6 gyermek természetét, vagyis
blinds €s megvaltasra, blinbocsanatra szorul. Ellenben aki Szent
Lélektol sziiletik, 3 ,,Akik nem vérbol, sem a testnek akaratabol,
sem a férfiunak indulatjabol, hanem Istentdl sziilettek.” Ezt nevez-
zik ujjasziiletésnek, vagy helyesebben 11jja teremtésnek, €s igy
orokolhetjiik a hatalmat az Isten Fitsdgga valasunkhoz. Vagyis
hasonlova valunk Ohozza, azaz Jézus Krisztus képmasava. Mindezt
a megvaltas, a blinbocsanat €s Jézus vére (€lete) tisztitdo hatasa altal.

Ezzel tisztaztuk, hogy Jézus Krisztusnak nem volt emberi
természete, mivel nem volt sziiksége megvaltasra, blint nem ismert,
nem férfiatdl, hanem az Atyatdl szarmazott, a Szent Lélek teremtd
hatalma éltal. ’Azért a vilagba bejovetelekor igy szolt: Aldozatot
¢s ajandékot nem akartal, de testet alkottal nékem.” Tehat az Atya
alkotta a testét Jézus Krisztusnak Maria méhében, a Szent Lélek
altal. ° ,Es felelvén az angyal monda né€ki, a Szent Lélek szall te-
read, és a Magassagos ereje arny¢koz meg téged, azért ami sziiletik
1s szentnek mondatik, Isten Fianak.”

Természetesen érthetd azoknak a felvetése, akik Jézus Krisztus
emberi természetét szorgalmazzak, mert tulajdonképpen azt akarjak
ezzel bizonyitani, hogy Jézus Krisztus Ember Fia ¢s Isten Fia is volt.
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Ez igy igaz, de Jézus Krisztus ember volt formailag, de nem
tartalmilag. Tartalmilag az emberi test hasonlatosségéban6 megsziile-
tett Isten, Aki mar megsziiletése el6tt 1s ugyan az volt, Akive lett,
csak nem lett kijelentve, hogy O mér a teremtés kezdetén is létezett.
Janos 1:14-ben olvassuk, hogy az ,,Ige testté lett”, vagyis amit Isten
kijelentett a teremtés kezdetén, az lathatova valt, vagyis megtestesiilt,
testben lett nyilvanvalova.

T6bb alkalommal is kinyilatkoztatja az Ur Jézus, hogy azzal,
hogy O testben megsziiletett,” nem sziint meg Isten lenni, pl. amikor
azt mondja, hogy Janos ev. 10:30 ,.En és az Atya egy vagyunk”. Vagy
vegyiik példanak a kovetkezo Igét: ,,Aki mikor Istennek formajaban
vala, nem tekintette zsdkmanynak, hogy O az Istennel egyenlé.”8
Nehogy azt gondoljuk, hogy ez olyan magatdl értetédo kijelentés.

Ha figyelembe vessziik amit az Ur Jézus mondott, hogy ,,Mindent
nékem adott az én Atyam, és senki sem tudja kicsoda a Fiu, csak az
Atya, és kicsoda az Atya, hanem csak a Fiu és akinek a Fiu akarja
kijelenteni.” Vagyis nem mindenki érti, ezeket az osszefiiggéseket,
mert ha foldi, testi modon akarjuk értelmezni, akkor 0igy jarunk, mint
a zsido farizeusok ¢és irastudok, hogy Istenkdromlasnak tekintették azt,
hogy az Ur Jézus eggyé tette magat az Atyaval, az Istennel.

Az a tény, hogy emberhez hasonlova lett az Ur Jézus, bizonyit-
ja, hogy nem volt azonos az emberrel. Mert a hasonlosag, nem azo-
nossag. Ha valaki hasonlit valakihez, az nem azonos azzal, hanem
csak hasonl6. 1P¢t. 3:18 ,,...megolettetvén ugyan test szerint..” A test
szerinti megolettetés, a minden megoletett ember szerintiségre utal,
hogy ugyan igaz az, hogy ugy 0lték meg, mint a latrokat, de mivel a
teste tartalmilag nem tartalmazta a bilint, csak a halal jegyeit szenvedte
el a testén, de biintelensége folytan teste nem lett az enyészet martalé-
ka, hanem teste orok é¢let tartalmanal fogva felvette a dicsdséges test
formaisagat, amelyen kitdrdlhetetlentil ott vannak a blinos emberi
kezek altal okozott, de a mi megvaltasunkat jelentd sebek jegyei.
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Ugy latom tisztazni kell a ,,szerint” sz6 értelmét, jelentését.
Az értelmez0 szbdtarban ezt olvassuk, ,,valaminek megfelelden, vala-
mihez igazodva, valaminek modjara, valakinek az akaratdhoz, rendel-
kezéséhez igazodva”. Folytassuk az 1Pét. 3:18-at. ,,....megolettetvén
ugyan test szerint, de megelevenittetvén I¢lek szerint.” Mit mondtunk
az elébb, ,,valakinek az akaratahoz, rendelkezéséhez igazodva” ezt
jelenti a szerint. Es itt elmondhatjuk, hogy Jézus Krisztus Isten akara-
tahoz igazodva feszittetett meg test szerint, de ugyancsak Isten akara-
tahoz igazodva elevenittetett meg I¢lek szerint. Egy ugyanaz az aka-
rat vitte végbe mind a kett6t, vagyis az Atya nem tett kiilonbséget
Jézus Krisztus emberi teste és dicsOséges teste kozott, mert Jézus
Krisztus Onmagéban hordozta az emberi és isteni részt, egyiket for-
mailag, masikat tartalmilag, de a megelevenités a 1¢lek altal egyszer-
re nyilvadnult meg a feltimadas 4ltal.

A Fil. 2:6 arrdl beszél, hogy Jézus Krisztus csak megjelené-
si form4jaban valtozott meg, de nem tartalmilag. Istennek formaé;a-
ban volt, és emberekhez valt hasonlova, Fil. 2:8 ,.Es amikor olyan
allapotban talaltatott mint ember....”ez azt jelenti, hogy hatalma
volt a megjelenités formaisagan, de hordozta az 6roklét tartalmisagat,
mind emberi mind Isteni allapotaban.

A biin feletti gy6zelmét tokéletes aldozataban vitte véghez,
mivel az Atya csak tiszta, blintelen és tokéletes aldozatot fogadott
el.** 1Péter 2:24 ,,Ak1 a mi blineinket maga vitte fel testében a fara.
..., azt jelenti, hogy biintelen emberi testet aldozott fel blinds he-
lyett, mert blinds emberi testet nem fogadott volna el blinért valo
aldozatul az Atya. Az emberiség Adami eredendé biinét, mely
karhozat al4 esett, Jézus Krisztus egyszer és mindenkorra kiegyen-
litette a maga odaaldozasaval.

Befejezésiil, €s egyben a téma Osszefoglalasaként kivanom
megjegyezni, hogy ne fogadjunk el semmit azért, mert masok elfo-
gadtak, hanem vizsgaljuk meg, legyiink ,,nemes lelkiiek”, és csak
azt fogadjuk el, amit a Szentlélek benniink jovahagy €s amelyben
békességlink van.
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Most amikor elkezdjiik targyalni a Szentharomsag dogma-
jat, mivel a dogma harom személyben egy Istenrdl besz¢l, eldszor
is tisztaznunk kell a ,,személy” sz6 fogalmat, amely altal vilagos
képet kapunk az el6zéekben targyalt Jézus Krisztus ember voltanak
tartalmi és formai fogalmarol is.

Vegyiik el6bb szemiigyre a gordg szo jelentését™, itt a sze-
mély sz6 jelentése: arc, személy, feliilet, felszin, kiilseje valaminek.
A latin ,,persona” jelentése: alarc, (a romaiaknal és gorogoknél a
szinészek alarca), jellem, szerep, személy szindarabban, atv. érte-
lemben szerep, melyet valaki az €letben jatszik, (mikor valakinek
kiils6 helyzeteét, allasat és viszonyait kell érteni). Tovabba személy,
egyéniség, az ember, amennyiben bizonyos szerepet jatszik.

A ,,személy” sz0 igazsag ¢€s vele egylitt valosag tartalmat,
csak akkor tudjuk megérteni, ha egy ujabb félreértést sikertil tisz-
taznunk, és ez a teremtés torténettel fiigg 6ssze. Adam és Eva a
blinbeesés alkalmaval fligefalevéllel takartak el magukat, mivel
mezitelennek €érezték magukat, vagyis egyfajta szégyenérzetbdl
cselekedtek. A kereszteny(tyén) magyarazat az 1Mozes 3:21-et, amely
igy sz6l: ,,Es csinala az Ur Isten Adamnak és az 6 feleségének bor
ruhakat, és feldltozteti Oket.”, gy egészitette ki, hogy minden igei
alapot nélkiilozve a bor ruhat barany borre forditotta, és
magyarazataban az artatlan barany Krisztusi képmasat felhasznalva
raerdlteti az igére, mintegy martirt csinalva az emberbdl, jollehet
nem ez volt a szandé¢ka, csak éppen ez olyan j6l hangzik, €s egy
kegyes cselekedet Isten részérol. Ujfent elmondhatjuk, hogy igaz
hogy jol hangzik, csakhogy nem ez a valosag.

Kezdjiik azzal, hogy Oszovetségi igérdl 1évén sz, vizsgal-
juk meg a ,,bor” szo jelentését. 12 A héber sz6 jelentése: fedo, takaro,
fedél, menedék, védelem, rejtekhely, befed, betakar, beborit, leplez,
palastol. Amint latjuk, itt sz6 sincs allatbdrrel valo ruhardl, ellen-
ben az ember aki a blinesetig atlathato volt, €s nem volt mit takar-
gatnia, nem volt szégyenérzete, mert nem volt bline, egyszerre at-
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lathatova valt mindenki szamara aki 6t nézte. Es ezért készitett az

Ur Isten” takarét, leplet” az ember szamara az § testére, hogy ne le-
gyen mindenki szdmara atlatszo, csak az Isten lathassa mi van az
emberben, és Rajta kiviil senki mas. Ez egyben menedék, védelem
¢s rejtekhely is az ember szamara, de természetesen nem Isten el6tt.
Adam és Eva biinbeesése 6ta minden ember valami mas ,,arculatot”
mutat kifelé, mint amilyen valdjaban beliil. Ezért mondta az Ur Jézus,
a farizeusoknak, ,,...kiviilrdl igazaknak latszotok ugyan az emberek
elott, de beliil rakva vagytok képmutatassal és térvénytelenséggel.”13
Vagyis az ember kettds megjelenési formajua, és igyekszik minden
ember elfogadtatni magat embertarsaival, mert tudja, hogy kiils6-
képen senki nem fogja felismerni az 6 valddi belso tartalmat.

Az ember minden megnyilatkozasa az ujjateremtetése elott
egy alarc, egy szinjatek, amelynek egészen mas valosag tartalma
van, és itt értjiik meg, hogy ez amit a biblia elitél, mert az ember
kiviilrél nézve igaz, de beliil mas valos tartalommal rendelkezik,
vagyis kettds természetli. Most mar egyértelmiivé valik Isten kije-
lentése az igében, hogy Gal. 2:6 ,,.....Isten nem nézi az embernek
személyét....”, mondjuk ki azért, mert tudja, hogy az csak alarc,
és O a sziveket és veséket, tehat a belsd tartalmat, a valosagot vizs-
galja.

A fentiek alapjan kijelenthetjiik, hogy csak az ember kettOs
természetll személy, sem Istenre, sem Jézus Krisztusra és még ke-
vésbé Szent Lelkére ez a sz0, hogy ,,személy” nem alkalmazhato.

Most mar egyértelmiive valt, hogy nincs harom személyben
egy Isten, folytassuk az Ige mélyebb tanulmanyozasaval. Azt ol-
vassuk a Gal. 3:20-ban, hogy ,,A kdzbenjard pedig nem egyé,
az Isten ellenben egy. ,, Ha az Isten egy, akkor nem egységben
van masokkal, hanem egy, a szénak tészamnévi €s nem sorszam-
névi értelmében. Hogy a fesziiltséget fokozzuk, az 1Tim.3:16-ban
azt olvassuk, hogy ,,....az Isten megjelent testben.” Ha testben, akkor
nyilvan egy mas létformat vett fel, de O maga maradt aki volt.
Tehat csak a lathat6 vilag szamara jelent meg testben, de a latha-
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tatlan vilagban maradt Aki volt, és pedig a Janos ev. 4:24 alapjan
ahol azt olvassuk, hogy ,,Az Isten Lélek...”. Foglaljuk tehat 6ssze
az eddigi olvasmanyainkat, tehat Isten megjelent Testben, az Isten
Lélek. Vagyis Isten Test is €s Lélek is. Ezek Isten 1étformai. Azért
mondta, hogy az O neve ,,Vagyok”, mert ezzel az O 6rok 1étforma-
jat jelentette ki, vagyis mind a multban, mind a jelenben €s termé-
szetesen a jovOben is Isten mind a lathatdo mind a lathatatlan vilag-
nak egyetlen 1étezdje, legyen az akar Test, vagy Lélek, vagy tliz-
oszlop, vagy felhdoszlop, Angyali vagy Emberi forma, teljesen
mindegy, Isten minden 1ét és megjelenési formajaban a tokéletes
semmivel nem azonosithat6 Isten. A mennyei fogalmak f6ldi ma-
gyarazasa mindig santit, érezni, hogy valami hija van a megertés-
nek. Pl. amikor az Ur Jézus azt mondja, hogy Jan. 6:38 ,, Mert azért
széllottam le a mennybdl...”, ez egy foldi ember szamara érthetet-
len kijelentés, hiszen O gyermekként sziiletett meg Mariaban, ho-
gyan mondhatja azt, hogy azért szallottam le a mennybdl? Az

Ur Jézus tobbszor is felhivta a figyelmet, hogy van foldi és van égi
magyarazat, 1

A zsidok szamara, mivel testiképpen gondolkodnak, a
mai napig elfogadhatatlan az, hogy az Isten egy ember testében
jelenik meg. Milyen érdekes, pedig a bibliaban szamos eset for-
dul elo, ahol Isten egyesek szamara ember formaban jelent meg,
nem csak latomasban, hanem fizikai test form4ajaban. Példaul
1Mozes 18:1-2, ahol az van megirva, hogy ,, ...megjelenék az Ur,
majd tovabba ,,...harom férfih...”-r6l van sz9, akik kozil az egyik,
az Ur emberi forméaban, emberi hangon sz6l Abrahamhoz. Ezékiel
1:26-ban olvassuk, hogy ,,..1atszék mintegy embernek formaja..”.
Vagy hogy 0jszovetségi igét is emlitsiink, ahol a Melkisédek pap-
jaban Jeézus Krisztus jelent meg, és pedig gy mint ember.

Most beszéljiink egy kicsit a Szentlélekrél, az Ur Jézus
azt mondja, hogy ,,Az engem dics6it majd, mert az enyémbdl vesz..”
,Mind az ami az Atyaé, az enyém, azért mondam, hogy az enyem-
bdl vesz....”, ha viszont az Atya Lelke Jézus Krisztuse, €s a Szent
Lélek Jézus Krisztusbol, vagyis az Atyabdl vesz, akkor itt mind-
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harom egy, €s itt semmiféle harmas felosztasrol nem lehet szo.

A kovetkezd nehezen értelmezhetd megallapitast fog-
juk elemezni: ,,Higgyetek nékem, hogy En az Atyaban vagyok,
¢s az Atya En bennem van, Lok , tovabba ,,...ha bennetek ma-
rad az amit kezdettdl fogva hallottatok, ti is az Atyaban ¢€s Fiiban
maradtok.”*° ,,Hogy mindnyajan egyek legyenek, amint Te Enben-
nem Atyam, és En Te benned, hogy 6k is egyek legyenek miben-
niink, hogy elhiggye a vilag, hogy Te kiildtél Engem.”’ ,,En ében-
niik, és Te En bennem, hogy tokéletesen egyek legyenek..”18

A fentiekben idézett Igekbdl az alabbi kovetkeztetéseket
vonhatjuk le: Az Ur Jézus arrél tesz bizonysagot, hogy O teljes
és szétvalaszthatatlan egységben van az Atyaval és a Szent Lélek-
kel, és azért imadkozik, hogy a tanitvanyok és mindazok akik hisz-
nek Obenne, ugyanolyan egységet képezzenek, mint amilyen egy-
ségben van O az Atyaval és a Szent Lélekkel. Amennyiben nem
valosul meg ez az egység, akkor nem teljesiil az a kivansaga az Ur
Jézusnak, hogy ,,..elhiggye a vilag, hogy Te kiildtél Engem.” Az
egyseg nélkiil nincs a hivOknek hitelképességiik a vilag elott.
Minden megosztottsag, az Ur Jézusban valo harmas kotodés szét-
tagolasa, vagy kiilon targyalasa a masik kettd nélkiil megosztotta
teszi a hivoket €s ezért van annyi vallas, ezért van erdtlenség a
gytiilekezetekben, ezért vannak kiragadasok a Biblia egységébol,
¢s ezért vannak vitatkozasok. Ha a keresztény(tyén) tarsadalom
megtagadna az elobbiekben targyalt két dogmat, akkor tomege-
sen térnének meg a zsidok, az arabok és ami még fontosabb, meg-
sziinnének a vallasok, és megvalosulna a Krisztusi egység, amely
alapjan az Ur Jézussal egyiitt elmondhatjuk, hogy .....ezen a k6-
sziklan épitem fel az En Anyaszentegyhazamat, és a pokol kapui
sem vesznek rajta diadalmat.

Ugy legyen, Amen
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